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Skriftligt besvarede spergsmal

Spm. nr. S 1446

Til miljeministeren (20/1 03) af:

Pernille Blach Hansen (S):

»Vil rapporten »Nyttiggerelse af returpapir —
eendringer til analysen i IMV's rapport af samme
navn (af 9. januar 2003) fra Institut for Produk-
tion og Ledelse ved Danmarks Tekniske Univer-
sitet indga i besluiningsgrundlaget for videre
beslutninger om forbraendmg kontra genbrug af
returpapir?«

Begrundelse

Institut for Produktion og Ledelse (IPL) var be-
stilt til at udfere en officiel kritisk genmnemgang
(review) af IMV's rapport, men kunne mod seed-
vane for sddanne reviews ikke f& de kritiske
kommentarer til IMV's rapport indarbejdet eller
offentliggjort sammen med rapporten. IPL's rap-
port indeholder den faglige kritik af IMV's rap-
port fra den officielle kritiske reviewer. I forhold
til fremtidige beslutninger om returpapirs skaeb-
ne er det derfor vigtigt ogsa at forholde sig til
IPL's rapport.

Svar (27/1 03)

Miljeministeren (Hans Christian Schmidt):

Den i spergsmalet omtale rapport »Nyttiggerel-
se af returpapir — eendringer til analysen i IMV's
rapport af samme navn« fra Institut for Produk-
tion og Ledelse ved Danmarks Tekniske Univer-
sitet vil, som tilfeeldet er med andre rapporter
mv. af relevans for det pageeldende omrade, ind-
gé 1 miljeministeriets videre arbejde.

Spm. nr. § 1447

Til miljpministeren (20/1 03) af:

Pernille Blach Hansen (S):

»Vil rapporten »Nyttiggerelse af returpapir —
eendringer til analysen i IMV's rapport af samme
navn (af 9. januar 2003) fra Institut for Produk-
tion og Ledelse indga i den eksterne evaluering
af Institut for Miljevurderings rapport »Nyttig-
gorelse af returpapir«, som bestyrelsen har be-
sluttet skal finde sted?«

Begrundelse

Det er af afgerende betydning for beslutninger
om returpapirs skeebne og for evalueringen af
IMV's rapport om returpapir, at evalueringen
bliver grundig og tager stilling til de faglige
uenigheder, IPL's rapport papeger.’

Svar (27/1 03)

Miljeministeren (Hans Christian Schmidt):
Jeg har rettet henvendelse til formanden for In-
stitut for Miljevurderings bestyrelse, som har
oplyst felgende, hvortil jeg kan henholde mig:
»Institut for Miljevurdering vil, nér institut-
tets rapport vedrerende nyttiggerelse af retur-
papir sendes til ekstern evaluering, gere op-
meerksom pd, at der i forbindelse med udarbej-
delsen af rapporten var tilknyttet to eksterne re-
viewere til projektet, nemlig lektor Henrik Wen-
zel, Institut for Produktion og Ledelse pa Dan-
marks Tekniske Universitet, og lektor Alex Dub-
gaard fra Institut for @konomi, Skov og Land-
skab pé de Kengelige Veterineer- og Landbohej-
skole.«

Spm. nr. S 1448

Til videnskabsministeren (20/1 03) af:

Pernille Blach Hansen (S5):

»Er det i overensstemmelse med seedvanlig og
god videnskabelig fremgangsmade for faglige
rapporter, der skal ligge til grund for politiske
beslutninger, ikke at medtage eller gore op-
meerksom pé veesentlig faglig kritik fra en offi-
cielt bestilt faglig reviewer af en sddan rapport?«

Begrundelse

Det enskes oplyst, hvorvidt det er almindeligt
og acceptabelt at undlade at medtage eller gere
opmeerksom pé veesentlig faglig kritik fra eks-
terne eksperter, der er bestilt til at foretage den
faglige gennemgang for en rapports udgivelse.



