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melse med det, vibeninspektererne har bedt
om, for det, Hans Blix har bedt om, er, at Sad-
dam Hussein retter sig efter det, FN har beslut-
tet, og, siger Hans Blix: 5a kan vi afslutte vores
arbejde i lobet af kort tid.

Men sé kan jeg i gvrigt sige, at det, der jo glee-
der mig, er, at ikke blot Tyskland og Frankrig,
men alle EU-landene nu er enige om, hvordan
den her sag skal gribes an, nemlig udtrykt i den
erkleering, som blev vedtaget pa Det Europee-
iske Rads mede i mandags, hvoraf fremgdr, at
vébeninspektorerne skal have den tid og de res-
sourcer, som FN's Sikkerhedsrdd mener de be-
hover.

Det er lige preaecis det, jeg ogsa mener er det
rigtige svar i sagen, at vurderingen af, hvad der
nu er rimeligt af ekstra tid til vbeninspekterer-
ne, bedst finder sted i FN's Sikkerhedsrad, som
jo samarbejder med vabeninspektererne. Det er
dér, beslutningen skal treeffes.

Villy Sevndal (SF):

Men det er jo, synes jeg, ogsé en meget stor be-
kreeftelse fra statsministerens side af, at han i
virkeligheden nu argumenterer for den fransk-
tyske linje, nemlig at vdbeninspektererne skal
have den tid, de skal have, i modseetning til
Bush og Blair, der hele tiden gar rundt med ud-
tryk som, at tiden er ved at rinde ud, og derfor
vil de ikke give den fornedne tid.

Jeg vil sperge statsministeren: Hvis der nu
sker det, neeste gang vébeninspektgrerne afrap-
porterer, nemlig den 1. marts, at de beder om
mere tid, og den amerikanske regering gar ind
og kortslutter processen og ikke vil give mere
tid, vil der s fra statsministerens side lyde en
meget skarp fordemmelse af den amerikanske
og engelske linje, fordi man ikke gav den for-
nadne tid, hvis alts& USA gar ind og kortslutter
den proces?

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):
Som hr. Villy Sevndal udmeerket ved, fordi jeg
har svaret pé det utallige gange her i Folketings-
salen —jeg gor det gerne igen — vil jeg slet ikke
give mig i kast med spekulative forestillinger
om, hvorledes man skal forholde sig, safremt
det, der nu er i gang, ikke lykkes, for hvad er
det, der nu er i gang? Det, der nu er i gang i FN's
Sikkerhedsréd, er jo bestreebelser pa at fa vedta-
getenny sikkerhedsradsresolution, der bekraef-
ter indhold og form&l med den eksisterende re-
solution 1441.

Lad mig sé& henlede hr. Villy Sevndals op-
meerksomhed pé det, der blev besluttet i EU-
kredsen, og som Tyskland og Frankrig altsa ogsé
er med i, som ikke blot siger, at vabeninspekte-
rerne skal have den tid og de ressourcer, som
FN's Sikkerhedsrad mener at de behgver — det
synes jeg i ovrigt er en rigtig méde at formulere
det pa — men vi siger ogsd i den erkleering, at in-
spektionerne ikke kan fortsaette pa ubestemt tid
uden fuldt samarbejde fra Iraks side, og vi siger,
at Irak m4 afveebne og samarbejde ejeblikkeligt
og i fuld udstreekning; Irak har en sidste mulig-
hed for at lese krisen med fredelige midler.
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Jeg synes, det er en meget steerk erkleering,
hvor vi jo ogsé siger med tysk og fransk stette, at
magtanvendelse over for Irak kan blive den sid-
ste udvej. Det er det, vi hele tiden har sagt, at
den trussel skal der veere over for Saddam Hus-
sein, for det eneste, han har respekt for, er, at
magtanvendelse kan blive anvendt som en sid-
ste udvej. Det er et enigt EU, der stdr bag dette
her, ogsa Tyskland og Frankrig, og det gleeder
mig overordentlig meget, at vi er ndet dertil.

Villy Sevndal (SF):

Nu sker det jo, at man i internationale fora laver
aftaler, som deekker over den betydelige uenig-
hed, der ogsd er, og sddan er kompromisernes
kunst, og det er der for sa vidt ikke noget under-
ligt i. Jeg antager da ogsé, at statsministeren er
opmaerksom p4, at det her ikke betyder, at der
blandt EU-landene i gvrigt er enighed, nar vi
kommer til det pikante spergsmél, som statsmi-
nisteren konsekvent ikke vil svare pa, nemlig
hvad der sket, ndr/hvis USA-England gér ene-
gang. .

Jeg synes jo, det mest forunderlige i den nu-
veaerende situation er, at vdbeninspektionen i den
her omgang har veeret i gang i 11 uger. De har
gjort langt, langt sterre fremskridt, end nogen
havde regnet med. Det var derfor, Blix' rapport i
Sikkerhedsradet var s relativt positiv, som den
var, selv om der var udestdende ting. Det er der
slet ingen tvivl om.

I den situation forstar jeg ikke, at statsmini-
steren, som er tilheenger — formoder jeg - af in-
ternational lov og ret, ikke meget tydeligt kan si-
ge, at den danske regering selvfelgelig vil udtale
sig meget vredt, hvis et eller flere lande bryder
med de internationale regler og indleder en krig,
der ikke har et mandat i FN's Sikkerhedsrd.

Det er et meget enkelt spergsmal at svare pa.
Jeg forstér ikke, at statsministeren ikke er i stand



