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I forslaget fra ministeren findes der faktisk

“mange af de ting, som Dansk Folkeparti tidlige-
re har peget pd. Der har gennem de seneste ar
veeret mange eksempler pé, at der i dyreveerns-
sager enten ikke er ageret seerlig hurtigt fra
myndighedernes side, og hvis der endelig er
blevet ageret, har det vaeret meget smé beder,
der er faldet ved domstolene. Derfor er det glee-
deligt at se, at der leegges op til en skeerpelse.
Denne skeerpelse har nok veeret tiltreengt i man-
ge ar, men det er gleedeligt, at der nu sker lidt pa
omradet.

Det er selvfolgelig altid sveert at seette pris pé,
hvad det skal koste at mishandle et levende vee-
sen, men at det har veeret for slapt indtil nu, kan
der ikke veere nogen tvivl om. Vi havde gerne
set, at startniveauet pa de 2.000 kr., der er lagt op
tili forslaget, blev skeerpet yderligere, og det vil
vivende lidt tilbage til under udvalgsbehandlin-
gen.

Der er et andet punki i forslaget, som omtaler
halekupering, og det er for Dansk Folkeparti et
andet lille »men«. Vi kan se, at ministeren gan-
ske grundigt har undersegt forskellige mulighe-
der bade for og imod, men justitsministeren er
kommet frem til, at man pa nuveerende tids-
punkt ikke finder anledning til at foretage sen-
dringer i den geeldende ordning. Her ma jeg sige
fra Dansk Folkepartis side, at vi under udvalgs-
arbejdet nok vil sperge lidt mere til dette omra-
de. Vimener, at de regler om et totalt forbud, der
pad nuveerende tidspunkt findes i bAde Norge og
Sverige, burde indferes i denne lovgivning.

Der er ogsa et afsnit om salg af dyr til private.
Dansk Folkeparti udtrykte i B 67 et enske om en
seerlig information om dyrs behov ved salg til
private, ogsé kaldet pasningsvejledninger. Der-
for er det gleedeligt at konstatere, at ministeren
ogsa har de overvejelser med i forslaget, og vi
forstér, at ministeren nu vil gé i gang med at
drefte indholdet af sddanne pasningsvejlednin-
ger med de pageeldende aktorer. Det synes vier
relevant.

Sa er der noget om eget dyreveernsmeessig
kontrol, som Dansk Folkeparti ogsa stetter. Vi
havde dog gerne set, at man i denne forbindelse
ogsé havde kigget lidt pa, om politiet nu er dyg-
tigt nok til at tage sig af de sager, nar de kommer
ind. Her teenker vi enten pa et direkte dyre-
veernspoliti, eller at man ude i poht1k1edsene far
uddannet nogle politifolk, som kun tager sig af
disse sager, men det vender vi ogsé tilbage med
under det kommende udvalgsarbejde.

Nu har jeg loftet sleret lidt for, at der i hvert
fald fra vores side bliver nogle spergsmaél, men
indgangsvinklen er positiv. Jeg vil som sagt ven-
de tilbage med spergsmal under udvalgsbe-
handlingen, og der kan ogsa fra vores side blive
tale om, at vi tager problemerne med slagtning
uden bedgvelse op. Vi havde gerne set, det var
kommet med ind, ndr man nu er i gang med at
revidere, sa det tager vi op under udvalgsbe-
handlingen og kommer hejst sandsynligt med et
eendringsforslag om det spergsmal.

Altialt er det jo gleedeligt, at der sker noget
nu. Det er noget, som kan komme dyrene til go-
de, og det skal vi alle sammen veere glade for.
Men vi har som sagt en del spergsmal og ogsa
nogle forslag til aendringsforslag.

" Lars Barfoed (KF):

Da mit partis ordferer, hr. Helge Adam Maeller,
er forhindret i at veere til stede, skal jeg pa hans
og den konservative folketingsgruppes Vegne
udtale folgende:

Vi Konservative kan fuldt og helt stotte dette
forslag. Hvis bare alle, som ejer dyr eller omgés
dyr, ville opfere sig sddan, som det store flertal
gor, var dette lovforslag overfl@digt
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Dyrevaernsloven er jo ganske klar. Det siges i
§ 1, at dyr skal behandles forsvarligt og beskyt-
tes mod smerte, lidelse og vaesentlig ulempe, i
§ 2 at dyr skal behandles omsorgsfuldt, og at de
skal fodres, vandes og passes i overensstemmel-
se med deres behov, og endelig siger lovens § 3,
at de steder, hvor dyrene opholder sig, skal ind-
rettes sddan, at dyrene har den nedvendige be-
veegelsesfrihed, og at de skal veere sikret mod
vejr og vind i overensstemmelse med det enkel-
te dyrs egenart; der er jo forskel pa en huskat og
en belgisk arbejdshest.

Langt de fleste danskere, der ejer eller omgas
dyz, overholder heldigvis disse regler, men des-
veerre er der et lille mindretal, som bryder dem,
og indimellem groft og gentagne gange. Vi skal
som samfund gere alt for, at disse personer stop-
pes. Vi skal leve op til det slogan, som vi alle ber
veere enige om: dyrs velfeerd er vores ansvar.

Med disse grundleeggende og principielle be-
meerkninger vedrerende det at behandle dyr or-
dentligt — uanset om det er dyr, der bruges i
landbruget, de sdkaldte produktionsdyr, eller
keeledyr — har jeg ogsa givet begrundelsen for,
hvorfor vi sa varmt kan stette dette forslag.

‘De f&'menmnesker, der ikke kan finde ud af at
behandle dyr pé en ordentlig méde, ma maerke i



