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Socialdemokraterne gor sig ingen illusioner
om, at man gennem Jlovgivning kan lese alle
problemer med forskelsbehandling pa arbejds-
markedet. Men ligesom det oprindelige forslag
kan denne opdatering i forhold til geeldende di-
rektiver sende et klart signal om, at vi ensker en
holdningseendring rundtomkring pa arbejds-
pladserne.

Vi har brug for, at arbejdsgiverne tager et an-
svar for at fa integreret alle minoriteter pa ar-
bejdsmarkedet, og forste skridt pa vejen er at
seette en stopper for forskelsbehandlingen.

Det nye diskriminationskriterium, der indfe-
res i loven, s tro bliver defineret i bredere for-
stand end som blot religion, finder vi positivt,
ikke mindst i en tid hvor islam er genstand for
en voldsom misteenkeliggorelse. Det er vigtigt at
fa sendt et signal om, at arbejdsgiverens fordom-
me over for forskellige trosopfattelser pa ingen
méde kan veere et legitimt grundlag for at afvise
en jobansgger. |

Kl. 10.50

Pa samme made hilser vi den dobbelte bevis-
byrde velkommen. Vi har den pa kensdiskrimi-
nationsomrédet, og vi stetter varmt, at den nu
ogsa skal gere sig gaeldende pa arbejdsmarkeds-
omrédet.

Som sagt er det gleedeligt, at der endelig nu er
bred enighed om, at der skal lovgives i bestrae-
belserne pa at komme forskelsbehandling til
livs. Men nér det er sagt, vil jeg gerne gore det
klart, at Socialdemokraterne gnsker en mere am-
bities eendring end den minimumsimplemente-.
ring af EU-direktivet, som ministerens forslag
leegger op til. For pa trods af forslagets kvaliteter
er det skuffende, at man ikke har fundet anled-
ning til at imedekomme ensket om etableringen
af et klageorgan, der kan behandle sager om for-
skelsbehandling. Mange diskriminationssager
kommer aldrig for en domstol. Det skyldes, at
det for mange mennesker er helt uoverskueligt
béde gkonomisk og administrativt at fore en
retssag ved domstolene. Etableringen af et kla-
georgan vil utvivisomt hjeelpe pa dette problem

“og dermed sikre, at tanken bag loven feres ud i
livet.

Vi ser frem til udvalgsarbe]det, men allerede

_nu vil jeg sparge ministeren: Hvem har egentlig
fagretslig adgang til at klage i dag?

5a skal jeg tilfeje, at mine synspunkter deek-
ker Det Radikale Venstre, idet hr. Anders Samu-
elsen ikke kunne veere til stede i salen, og de -
deekker SF, idet hr. Ole Sohn ikke kunne veere til
stede.

(Kort bemeerkning).
Bent Begsted (DF):
Det, der kalder mig herop nu her, er, at jeg sddan
lige skulle sperge fru Lise Haekkerup om lovfor-
slagets § 3. Der stérjo i stk. 4: :

»Forbudet mod forskelsbehandling gaelder :
tillige enhver, der treeffer beslutning om med-
lemskab af og deltagelse i en lanmodtager- eller
arbejdsgiverorganisation ...«.

Det her betyder, at de socialdemokratiske fag-
foreninger kan blive straffet, hvis de laver et el-
ler andet modtreek mod en fra de kristelige fag-
foreninger. Det er bare til oplysning for fru Lise -
Haekkerup. 54 kan de slebe en fagforening i ret-
ten, for det er forskelsbehandling fra arbejdskol-
leger eller arbejdsgivere i det tilfzelde her.

(Kort bemeerkning).

Lise Haekkerup (S):

Det er jo netop derfor, jeg sperger ministeren til
sidst: Hvem har egentlig fag1etshg adgang til
det her? ‘

Formanden:
54 er det hr. Bent Bogsted som ordferer.

Bent Bogsted (DF):

Sagt til fru Lise Haekkerup: Det er jeg jo ogsa
spaendt pa at se. Det kan jo blive nogle sjove sa-
ger, der kommer ud af det.

Men der er nok ingen overraskelse over, at
Dansk Folkeparti ikke kan stotte forslaget, for
det her heenger sammen med det pa integrati-
onsomradet, som vi ogsd sagde nej til i forrige
uge.

Som vi tidligere har set med andre love, er
det her en lov, der udspringer af EU's misforsta-
else og naivitet om, hvad der skal gores for at
forbedre forholdene for indvandrere og flygt-
ninge. Det, der sker, er, at det gores sveerere for
danskerne at leve i deres eget land. Med loven i

" hand bliver danskerne en forfulgt menneskera-

ce, hvis vi ikke har flejlshandsker p4, nar vi har
med indvandrere og flygtninge at gore. Det er
ikke rimeligt, og det vil vi ikke veaere med til.
Men det er selvfolgelig ingen overraskelse for de
andre partier.

Den her lov sammen med andre lignende er
med til at skabe omvendt racisme. Teenk bare p&
den jargon, der er imellem arbejdere pé en fa-
brik. Men det er der selvfelgelig ikke ret mange
af Folketingets medlemmer, der kender til. Hvis
en indvandrer fgler sig generet, er det en for-
holdsvis enkel sag med den her lov i hdnden at



