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Med bindende ligningssvar far borgerne altsa
en ordning, som béde er lettere, hurtigere og bil-
ligere. Ordningen skal ses i raekken af forslag,
som enten er lanceret eller vil blive lanceret i be-
straebelserne pa at oge den enkelte danskers
retssikkerhed. Det bindende ligningssvar er et
fremragende forslag, som oger retssikkerheden.

Venstre kan derfor stette lovforslaget.

Ferste naestformand (Svend Auken):
Og derefter er det hr. El‘lk Mortensen som ordfe-
rer. - ‘

Erik Mortensen (S):
Det lyder jo smukt, og det vil ogsa nok veere lidt

sveert sddan pé forhdnd at afvise det, men jeg vil -

bestemt ikke afvise, at der er en hel del populis-
me i det her, for der er en hel del lgse ender.

Man kan fa et svar pé forhand om sin selvan-
givelse og sé holder det i 5 &r. Det vil sige, det
gor det jo ikke ngdvendigvis, for der kan jo, som
der ogsé star i lovforslaget komme zendrede for-
udseetninger ind, og s kan man tllbagekalde
det svar, der er glvet

Man siger ogsé, at det her ikke giver merar-
bejde i forvaltningerne. Det er nok en pastand,
for selvfolgelig vil det det. Ikke mindst i starten,
hvor de enkelte forvaltninger skal til at give et
bindende svar, vil de i hvert fald veere et hund-
rede og ti procent sikre, og det vil sige, at de vir-
kelig.gar i dybden med sédan et spergsmal. Sa.
der bliver selvfolgelig merarbejde.

Der stér ikke noget om, at kommunerne skal
kompenseres for det, og det kunne man s& un-
dre sig over at KL ikke har veeret lidt mere op-
merksom pd. Det ma ogsa veere et spergsmal
om, hvordan med retssikkerheden over landet.
Vi har sma kommuner, vi har store kommuner. -
Vi har sma skatteforvaltninger med maske 5-6-7
ansatte totalt set, og de skal kunne magte et-
hvert spergsmal inden for privates og erhvervs-
drivendes skatteangivelser, og det tror jeg fak-
tisk godt kan give et problem.

Det harmonerer jo heller ikke rigtig med, at vi
sidelobende med det her lovforslag kerer et an-
det lovforslag, hvor man koncentrerer skattean-
keneevnene og sekretariaterne p nogle fa store
enheder. Det harmonerer jo ikke med, hvad der
stér i lovforslaget her, at sagen skal rejses i. egen
forvaltning i hjemkommunen, og at en eventuel
anke ogsa skal rettes til det lokale skatteanke-
neevn, for det eksisterer méske ikke. Sa der sy- .

nes jeg er nogle klare misforhold imellem de to
Iovforslag, som nu k@rer her i salen.
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Som sagt vil vi ikke afvise det pa forhand,
men der er altsd en del lgse ender, som vi gerne
vil have undersegt, bl.a. det med gebyret pa 300
kr. Ministeren siger jo i lovforslaget, at det her
rent faktisk er en fremrykning af kontrollen, det
vil sige, at enten man laver kontrolarbejde efter
selvangivelsen er indsendt, eller man laver det
for, ma komme ud p4 et. Men mig bekendt beta-
ler man ikke noget honorar for at f4 kontrolleret
sin selvangivelse, og det vil sige, at s& indferer
man nu lige pludselig her et gebyr p& 300 kr. for
at fa kontrolleret sin selvangivelse, godt nok
skudt frem i tid i stedet for efterfolgende. Det
md jo altsd veere et eklatant brud pa Venstres
skattestop, at man nu ligefrem skal til at betale
for at fa sin selvangivelse kontrolleret.

Som sagt er det da overvejelser veerd, og de
overvejelser vil vi selvfelgelig gore os under ud-
valgsarbejdet, og s& ma vi se, nar vi kommer
frem til anden behandling, om der er beleeg for
at stille eendringsforslag, eller om vi kan & nogle
gode, solide svar fra ministeren pa de usikker- -
hedsmomenter, som helt klart ligger i det her.

Afslutningsvis skal jeg lige hilse fra Det Radi-
kale Venstre og sige, at deres ordferer ikke kan
veere til stede, men de deler til fulde Socialde-
mokraternes synspunkter pd omradet her.

(Kort bemeerkning).

Peter Christensen (V)

En af de bekymringer, som Socialdemokratiet
har for at give den her service til borgerne, er, at
det skulle vaere populistisk, og det kunne jeg da
godt teenke mig at f& underbygget lidt. Hvad er
det, der er det populistiske i at foresla at sikre, at
borgerne kan regne med de svar, de matte fa fra
en skatteforvaltning?

Om der bliver mere arbejde? Det er klart at
det her kraever sddan en omstilling pa det lokale
skattekontor, men at der sédan skulle veere mere
arbejde i at bruge lidt tid p4 at veere sikker pa
svaret frem for at bruge en masse tid p4 retssa-
ger og tvister efterfolgende, star jeg simpelt hen
undrende over for, og jeg kunne ogsa godt teen-
ke mig at f& uddybet, hvad det er, der skulle
veere sd besveerligt. Det bygger jo ogsa sadan set
P4, at hvis der skulle veere sd stor forskel, er det
jo, fordi det er ret tilfeeldigt, hvilket svar man
egentlig fir i dag.. :



