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at komme med forslag til seerlove; pa udleendin-
geomradet er jugoslaverloven og kosovoloven
kendte eksempler. Det forhindrer dog ikke, at
det er vores opfattelse, at vi i den generelle lov-
givning ber kunne tage hejde for de fleste begi-
venheder, iseer nar der som her desveerre er tale
om tilbagevendende begivenheder.

Derfor vil vi i neeste uge fremsaette et beslut-
ningsforslag, som opfordrer regeringen til at
indfgje et nyt kapitel i udleendingeloven — et ka-
pitel, som kan bruges til at sikre midlertidig be-
skyttelse i tilfeelde af massetilstremning eller
forestaende massetilstremning af fordrevne per-
soner, der ikke kan vende tilbage til deres hjem-
land. Vi opfordrer s at sige til, at man imple-
menterer EU-direktivet, som omfatter det sam-
me sporgsmal og samtidig indebeerer en rimelig
og ligelig fordeling af flygininge mellen EU-
landene i krigssituationer eller krlgshgnende si-
tuationer.

Jeg er selvfolgelig klar over, at vores forbe-
hold pa det retlige omrade indebeerer, at vi ikke
har nedig at foretage et sadant skridt. P4 den an-
den side er der ikke nogen grund til ikke at gare
det, iseer fordi vi hermed far en loftestang til at
handtere de problemer, som SF og flere andre
partier er optaget af at lose. Danmark skal ikke
veere en @ i EU-havet. Vi skal bidrage til og veere
en del af det internationale samarbejde, ikke
mindst pé et s& vigtigt omrade, som vi her har
med at gore.

Det Radikale Venstre stotter varmt intentio-
nerne i besluiningsforslaget og héber, at mange
partier vil kunne tilslutte sig et forslag til, hvor-
ledes intentionerne kunne feres ud i livet og bli-
ve til lov — et forslag, som vil gere det unedven-
digt med flere seerlove pé flygtningeomrédet, og
et forslag, som forholder sig til virkeligheden,
nemlig at krige og deraf felgende flygtninge-
stremme desveerre ogsa i det 21. arthundrede er
en realitet med jeevne mellemrum.

(Kort bemeerkning).

Else Theill Sgrensen (KF):

Jeg ved ikke, om jeg horte forkert, men jeg sy-
nes, jeg horte fru Elsebeth Gerner Nielsen sige,
at Danmark havde en forpligtelse til at veere
med til at afvaerge felgerne af det internationale
samfunds pres pa Irak. Er det det internationale
samfund, der har skabt de forhold, som de asyl-
sogere, det handler om her, er flygtet fra? Er det
det internationale samfund, der har skabt de for-
hold?

(Kort bemeerkning).

Elsebeth Gerner Nielsen (RV):

Nej, det er det selvfelgelig ikke. Men indtil nu
har det jo veeret sddan, at vi faktisk har sendt ira-
kere tilbage til Irak pa trods af, at vi mener, det
er et af verdens veerste diktaturer.

Nu er vi sd i en seerlig situation, nemlig at det
internationale samfund har besluttet virkelig at
forsege at gore noget ved dette diktatur, enten
ad diplomatisk vej eller via en krig. Det vil sige,
at nu patager det internationale samfund sig alt-
sd et storre ansvar — i hvert fald et storre moralsk
ansvar — ogsé for den situation, som det enkelte
menneske i Irak er i, og ogsd for de mennesker,
der rent faktisk er flygtet fra Irak og nu far end-
nu vanskeligere ved at vende tilbage og blive
behandlet ordentligt.

K. 15.30

Med andre ord forsteerker det internationale
pres den menneskeretlige situation i Irak, og det
giver en forpligtelse, ikke mindst fordi Danmark
er med i det. Vi har jo meget klart tilkendegivet,
at vi et langt stykke ad vejen stetter det interna-
tionale samfunds pres pa Irak.

Line Barfod (EL):
Da vores ordferer pad omrédet, hr. Seren Sgnder-
gaard, desveerre ikke kan vaere til stede, skal jeg
fremfere folgende:

Det kan egentlig siges ganske kort, og det kan
forklares meget langt. Den korte version er, at
Enhedslisten naturligvis kan stette forslaget, for
man ma sperge: Hvad kan man ellers ansteen-
digvis?

Den leengere forklaring er, at i én situation,
hvor Bush og Blair har pustet sig op til en krig,
og hvor den danske regering logrende folger ef-
ter, vil det veere en skandale, hvis Danmark sen-
der irakerne tilbage, umiddelbart inden hele
krigsmaskinen er affyringsklaz, ogsé selv om vi
naturligvis haber, at det ikke bliver tilfeeldet.

Disse mennesker har fiet afslag pa asyl i Dan-
mark. Det vil sige, at myndighederne har vurde-
ret, at de pa tidspunktet for afslaget ikke ville
veere 1 fare for konkret forfelgelse, hvis de ven-
der tilbage. Vi kender naturligvis ikke alle de en-
kelte sager, og vi kan derfor ikke forholde os til
dem som s&dan, men det kreever ikke megen
styrke i brilleglassene at se et m1sforh01d tone
frem her.

For disse mennesker har féet afgjort deres sa-
ger for leenge siden. De har gdet rundt og ventet
pa, at myndighederne skulle sende dem tilbage.
De har ikke kunnet organisere en tilbagesendel-



