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det folkelige demokrati. Det synes ]eg er lidt for
flot.

(Kort bemeerkning).

Karen J. Klint (S):

Ja,ja, mé jeg s1ge til ministeren, selvfralgehg er fi-
nansloven ogsa en demokratisk proces her i Fol-
ketinget. Selvfelgelig er felgelovgivning til fi-
nansloven ogséd en demokratisk proces her i Fol-
ketinget. Men der er jo bare lige det ved det, at
der trods alt méske er nogle andre politiske tra-
ditioner, nogle andre — for at sige det- meget di-
rekte — handeler.omkring finansloven, hvor man
laver nogle forlig og nogle aftaler, som sé& ogsé
betyder, at folgelovgivningen far et andet liv
end den almindelige lovgivning.

Det er derfor, visiger, at vi godt lige vil have
en &ben debat, s& vi ikke gar hen og bondefan-
ger demokratiet, ikke kun det herinde, men ogsa
det demokrati, der har udtalt sig om noget, som.
det har haft mulighed for at gennemskue i en se-
nere proces. ‘

(Kort bemeerkning). -

Jesper Langballe (DE): -

Jeg har to spergsmal til ministeren. Jeg tager t11
efterretning, at ministeren siger, at dette med, at.
man nu er ved at undersgge mulighederne for
en bloktilskudsordning, ikke kommer i kollision
med den lov, vi drefter her, .

Men sé kan jeg ikke lade veere med at stille
ministeren mit eget tilleegsspergsmal: Hvad
skulle det egentlig til for? Jeg ved godt, det ikke
er kirkeministeren, der har fundet p4, at der .
skulle nedszettes sddan et udvalg. Men jeg erin-
drer, at kirkeministeren for nylig under den kir-
kepolitiske temahering i Landstingssalen sagde
nogle gode ord om, at anderledes troende ikke
hertillands skulle have nogen gavn af at brokke
sig over, at vi har en folkekirkeordning, hvor
stat og kirke rent praktisk er filtret ind i hinan-
den.
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Og mig forekommer det altsa at den der
bloktilskudssnak sddan er lidt leflen for folk, der
siger, at det er for uigennemsigtigt, og det kan
man ikke rigtig veere bekendt, og det ma man
skamme sig lidt over i forhold til folk, som ikke
er Juthersk kristne.

5a& mit spergsmal er: Hvad skal det overhove-
det til for, det bloktilskudspjat?

(Kort bemeerkning).

Kirkeministeren (Tove Fergo):

Til hr. Jesper Langballe: Hvad skulle det til for,
dette bloktilskudsudvalg? Er det kun for at lefle,
trorjeg, udtrykket var, for de anderledes troen-
de eller dem i vores land, der ingen tro har?

Det erjo helt klart sddan, at vi selvfelgelig har
religionsfrihed i Danmark. Det fik vi, da vi fik
grundloven i 1849, men vi har ikke religionslig-
hed i Danmark. Og sadan er det. Det er vores hi-
storie, det er vores religigse baggrund, og det
bliver helt klart understreget af grundlovens §4,
hvori der star:

»Den evangelisk-lutherske kirke er den dan-
ske folkekirke og understettes som sidan af sta-
ten.«

Hvorfor sa eendre pa det tilskud, som staten
giver? Staten giver et tilskud pa 600 mio. kr., og
det tilskud er eremeerket til 40 pct. af preestelon-
nen, til pensionerne og til nogle andre ting. Men
det er hovedparten af belobet, der gér til det.
Det blev i gvrigt indfert i 1919. Da man ikke rig-
tig kunne leve af preestegérdsjordene leengere,
overtog staten nogle af jordene, og praesterne fik .
sé til gengeeld noget lon betalt af staten.

Der har veeret en trang til at give mere frihed
til alle, til menighedsrad, til institutioner, til mi-
nisterier, og det er blevet givet ved, at man har
givet bloktilskud.

- Jeg synes ogsé, det ville veere en god idé, hvis
folkekirken fik et bloktilskud fra staten, s kun-
ne folkekirken veelge, hvordan pengene skulle
bruges Hvis det er det, man vil, s& kunne man
jo imedekomme det, blskopperne hele tiden si-
ger til mig: Vi mangler preester, vi mangle1 pree-
ster, vi mangler praester.

Men nu sidder udvalget, og vi ma se, hv1lke
modeller udvalget kommer frem til, nar arbejdet
er feerdigt. S3 vil Folketinget f4 rig lejlighed til at
drefte det, og vi er selvfplgelig ogsa parate til at
besvare alle de spergsmal, som Folketinget mat-
te enske at stille i forbindelse med behandlingen
af det her lovforslag.

(Kort bemeerkning).

Jesper Larigballe (DF):

Der bliver jo rig lejlighed til at drefte de her ting
fremover. Jeg vil nu godt lige anholde en enkelt
sproglig og méske saglig ting. Nar kirkeministe-
ren siger, at s& kan folkekirken veelge, vil jeg
godt sperge: Jamen hvem er folkekirken? Det er
jo os to og os alle sammen. Det er.alle de barne-
debte, og jeg synes, det er meget veesentligt, at
man ikke laver det her til sddan et staten og



