Skriftligt besvarede sporgsmal

der derfor i realiteten, idet de enten selv ma af-
holde (store) udgifter til advokatbistand i forse-
get pa at undga den retlige lovliggerelse, eller
afvente klagebehandlingen, hvorved de prakti-
ske muligheder for at rette op pd ulovlighederne.
forsvinder. .

Svar (10/3 03)

Miljeministeren (Hans Christian Schmidt): -
Jeg er enig i, at vi skal undga, at borgerne lider
retstab som folge af myndighedsfejl. .

Det burde imidlertid ikke vaere n;advendlgt
at borgere, hvis interesser bereres i forbindelse ‘
med overtraedelse af lokalplaner, kan fa veder-
lagsfri advokatbistand.

Naturklagenzevnet har som offenthg myndig-
hed pligt til at serge for, at de klagesager, som
neevnet behandler, er tilstreekkelig oplyst. Det er’
derfor ikke nedvendigt, at klagerne er repraesen—
teret af advokater. Advokatbistand vil efter min
erfaring heller ikke medvirke til, at sagsbehand-
lingen i neevnet forleber hurtigere.

For s vidt angar klager over overtraedelse1 af
lokalplaner har, Naturklagensevnet mulighed
for at give en klage opseettende virkning. Det
fremgér af planlovens § 60, stk. 3, der er sdly-
dende:

»Ved rettidig klage efter §58, stk 1,nr.3 0g 4
kan Naturklageneevnet bestemme, at en af kom—
munalbestyrelsen eller amtsradet, i hovedstads-
omradet Hovedstadens UdVlkhngsrad med-
delt tilladelse eller godkendelse ikke ma udnyt-
tes, og at et pabud ikke skal efterkommes. Er et .
bygge- eller anleegsarbejde iveerksat, kan neev-
net pabyde dette standset.«

Advokatbistand.vil ikke kunne hmdre, at
kommunalbestyrelsen efterfelgende lovligger et
ulovligt byggeri ved en dispensation eller en ny
lokalplan, hvis kommunalbestyrelsen. efter de
almindelige regler har mulighed for det. .

Den efterfalgende retlige lovliggerelse af et -
byggen udelukker imidlertid ikke, at der kan
rejses et erstatningskrav over for kommunalbe-
styrelsen, hvis den har begdet fejl, og der er lidt
et tab som felge af fejlen Pa dette tldspunkt kan
der vaere,,behov for advokatbistand; men sa vil
klagesagen ogsé veere afsluttet, siledes at den
ikke er til hinder for, at en retshjeelpsforsikring
kan-anvendes. - .

Jeg kan derfor ikke ga ind for Vederlagsfn ad-
vokatbistand i disse sager. Det er efter min op-
fattelse meget bedre, at myndighederne bestree-
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ber sig pa, at interessekonflikter sd vidt muligt
undgas. Jeg vil derfor ved enhver Tejlighed rade
kommunalbestyrelserne til, atde—udoverat .
overholde de formelle harings- og offentligheds-
regler i planloven — indgér i en dialog med de .
bererte borgere. '

Spm. nr. S 2230

Til finansministeren (28/2 03) af:

Torben Hansen (S):

»Vil ministeren oversende en opgerelse over of-
fentlige miljoudgifter opdelt efter stat, amt og
kommuner for &rene 2001, 2002 og et estimat pa’
2003 og 2004, opgjort efter samme metode som
det af regeringen anvendte tal for miljpudgifter i
&r 2000, som det fremgar af regeringens investe-
ringsplan, februar 2003, side 61?7«

Begrundel»se‘

Ifelge regeringené invgsfceﬁngsplan, februér ‘
2003, side 61, var de offentlige miljgudgifter i
stat, amter og kommuner pa godt 10 mia. kr. i ar
2000.

Svar (12/3 03)

Fmansmmlsteren (Thor. Pedersen)

Det fremgar af regeringens invester: 1ngsp1an (fe—
bruar 2003, side 61), at de offentlige miljoudgif-
ter i stat, amter og kommuner udgjorde i alt ca.

- 10 mia. kr. i 2000,

Opgﬂrelsen af de. offenthge mll]zudglfter i
2000 blev udarbe]det som led i et storre tveermi-
nisterielt udvalgsarbejde vedrmende mll];apoh-
tikkens gkonomiske fordele og omkostnmger I
udvalgsarbejdet, der foregik i perioden fra sep- .
tember 1999 til februar 2001, deltog Milje- og
Energ1m1n1ster1et Skatteministeriet, Ethvervs-
ministeriet, @konomiministeriet og Fmansmlm—‘
steriet. Endvidere bidrog bl.a. Trafikministeriet,
Ministeriet for Fedevarer, Landbrug og Fiskeri .
samt Danmarks Statistik med data, og OngﬁI‘el—
sen vurderes at veere den hidtil mest omfattende
opgerelse af de samlede udg1fter ved m11]0p011-
tikken.

I opgﬂrelsen blev de offenthge mlljtaudglfter i
tidsrummet 1992 il 2000 opgjort. Opgerelsen



