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Formanden: :
Fru Permlle Rosenkrantz—’.[‘hell som ordfgrer :

Pernille Rosenkrantz-Theil (EL)

Som det er sagt nogle gange, sa et baggrunden
for det her forslag, at Plus Forsikring gik kon-
kurs i oktober 2002. Den konkurs satte fokus pé
forsikringstagernes meget darlige retsstilling
ved konkurser, og Enhedslisten rejste i deri for=
bindelse en reckke spergsmal om Finanstilsynets
tilsyn med forsikringsbranchen.

Sidstneevnte problemstilling mangler vi end-
nu at konkludere pa, men der skal ikke veere no-
gen tvivl om, at Enhedslisten stadig metier, at
derer brug for en reekke opstramninger.

Helst s& Enhedslisten, at det offenthge stille-
de de grundleeggende forsikringer til rddighed -
for borgerne; s vi ikke var afheengige af de
kommercielle forsikringsselskaber. Men desveer-
re ma vi nok se i gjnene, at der ikke tegner sig et
umiddelbart flertal for det forslag i Folketinget.

-Med forslaget om at oprette en garantifond
for skadesfor51kr1ngsselskaber forspger regerin-
genat lappe lidt pa de problemer, de nuveerende
tilstande i forsikringsbranchen giver forbruger-
ne. Det er Enhedslisten grundleeggende meget
positiv over for. Men vi har ogsa en raekke kon-
krete kritikpunkier af regeringens forslag.

Vi forstér f.eks. ikke baggrunden for den be-
greensning af konkurrencen mellem forsikrings-
selskaberne, som § 4 leegger op til. Her fastleeg-
ges, at en fors1kringstager ikke kan opsige en,
forsikringsaftale p& grund af en forhejelse af -
preemien, som alene anvendes til betaling af bi-
drag til fonden. Konsekvensen af det bliver, at
det bliver alt for let for forsikringsselskaberne at
véelte betalingen for denne fond over pa kunder-
ne, i modsaetning til hvad ministeren tidligere i
et svar til mig pé et § 20-spergsmal har under-
streget var hensigten.

- Vi synes; at man af hensyn til forbrugerne ber
forleenge den periode, hvor erstatningskrav -
déekkes, fra 4 uger til 4 méneder. Og vi er heller
ikke enige i den selvrisiko til deekning af preemi-
er, som mmlsteren foreslar, pa 1.000 kr. pr. for—
sikring.-
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Ministeren henv1ser i sin begrundelse til, at'
den selvrisiko skal tvinge kunderne til at vurde-
re, om priserne pa forsikringerne er realistiske.
Og der mener vi alisd 1 Enhedslisten ikke, at for-
brugerne reelt har mulighed for at forétage en -
sdan vurdering. Vi mener i stedet, at der ber

!

satses pd et mere effektivt tilsyn med for51k- K
ringsselskaberne.

Det fremgér ikke direkte af loven, at kunder-
ne under konkurs hurtigst muligt-far besked.om
situationen samt om de rettigheder, de som kun-
der i selskabet har. Ministeren ensker tilsynela-
dende ikke dette skrevet ind i lovgivningen, -
men vi vil under alle omsteendigheder have en
garanti for; at det altid sker.

Enhedslisten er s ogsd helt uerig i, at forbru—
gerne skal péleegges at betale de midler, som for-
sikringsbranchen allerede frivilligt har givet til-
sagn om at betale for at deekke tab ved konkur-
seit i Plus Forsikring. Det er undér ingen om- -
steendigheder kundernes ansvar, at der ikke tid-
ligere er etableret en garantlordnmg for forsik-
tingsselskaberne. Her ma forsikringsbrarichen . -
dele ansvaret med den nuveerende og den tidli-
gere regering, som pa de her omrader har sv1g~
tet.

Hertil kommer, at vi mener, det er afg@rende,

-at forbrugerne ér repraesenteret i fonden. I det’

hele taget ma jeg sige, at vi er en lille bitte smule
overraskede over, at ministeren, inden det her
forslag blev sendt i offentlig hering, ikke havde
inddraget forbrugerorganisatiorierne.

Ifolge ministerens egne oplyshinger har han

- forst talt ined repreesentanter for forbrugerne ef-

ter den 17. februar. Dette pé trods af at ministe-
ren den 19. november 2002 i et svar pé et spergs-
mal fra mig siger: Jeg vil naturligvis inddrage
Forbrugerrddet i arbejdet. I forste omgang vil jeg
nedseette en embedsmandsgruppe, som kan be-
lyse en reekke skattemeessige og praktiske pro-
blemstlllmger Nar jeg har modtaget resultatet af
dette arbejde, vil jeg mere detaljeret drofte en
garantiordning med branchen og forbrugerne. -
P4 trods af denne udtalelse har ministeren
ikke talt med forbrugernes repraesentanter, in-
den forslaget blev sendt i hering, og jeg er da

- egeritlig lidt interesseret i at sporge, hvorfor man
. veelger kun at hetre den ene part pa forhénd.

I Enhedslisten haber vi selvfolgelig ikke, at

- den procedure skal danne skole for den fremti-

dige praksis pa omradet. Finanstilsynets em-
bedsmeend baer selvialgelig i deres relation til
forbrugerbeskyttelsen i Danmark serge for at
here begge parter - eller man bor serge for at -
here begge parter i forbindelse med denne her
type lovforslag.-

S& jeg er lidt interesseret i at here ministeren:

* Hvad er det, dér sker mellem november indned
- . og februar, som gor, at man lige pludselig ikke



