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lettelser ikke betyder noget for fremtidens Vel-
feerd?

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):
Jeg tror, at spergsmalet ma veere affedt af; at fru
" Lotte Bundsgaard ikke har forstaet, hvad hun
har hert, og ikke har forstéet, hvad hun har leest.
Begge ministre har jo udtalt sig i overensstem-.
melse med sandheden, som er, at hvis man bru-
get nogle penge pa at give en lettelse af beskat-
ningen, ja, sa er der selvfelgelig alt andet lige
feerre penge til offentligt forbrug, end der ellers
ville have vaeret. Det er det, skonomiministeren
har udtalt sig om. : S

Det, finansministeren har udtalt sig om, er, at
der under alle omsteendigheder er plads til flere
penge til offentligt forbrig. For samtidig med, at.
vi giver en lettelse af beskatningen af arbejds-
indkomst, er der fortsat en veekstidet. offenthge
forbrug. -

Sa der er bade en- skattelettelse og en vaekst i
det offentlige forbrug, og derfor har begge mini-

stre ret.
Kl 13.15

Lotte Bundsgaard (S)

Statsministeren er jo rimelig god til at svare
udenom, men s& kan jeg ogsé sperge mere kon-
kret: Hvor har regeringen taenkt sig at-finde de
10,6 mia. kr., som man vil bruge til skattelettel-
ser? For som gkonomi- og erhvervsministeren jo
siger, betyder flere penge til privatkonsum eller
pa godt dansk til skattelettelser feerre penge til
offentlig konsum eller til velfeerd.

Vil regeringen tvinge kommunerne til at skee-
re ned pa velfeerden? Vil regeringen skeere ned
pa overferselsindkomster, eller vil regeringen, -
og det et maske det, jeg ogsé frygter, saette
dansk gkonomi-ud pé en glidebane?-

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):
Jeg tror, at fru Lotte Bundsgaard kender tallene,
men ellers skal jeg gerne gentage dem. Det er sa-
dan, at fra 2003 og frem til 2010 er der faktisk
plads til en realveekst i det offentlige forbrug pé
godt 16 mia. kr., samtidig med at-der gives en
skattelettelse med en samlet ramme pa lidt over
10 mia. kr.- :

Nar det kan lade sig gﬂre, et det jo, f01d1 der
er et pkonomisk raderum. Derfor er vi altsd i
den situation, at efter de fremskrivninger, der
er lavet for dansk ekonomi, er der plads til en
veekst i det offentlige forbrug neeste &r pa 0,7 pct.

og derefter pa 0,5 pct. om aret. Det giver-altsa i
alt en veekst i det offentlige forbrug pa 4,5 pct.
frem til 2010, og det er det, der svarer til godt 16
mia. kr., 0g 16 mia. kr. i veekst i offentligt f01b1ug
reekker altsé til ganske meget

Sandy Brmck Sy .. g

Jeg ma indremme, at jeg synes, deter @konom1~
og erhvervsministeren, der taler sund fornuft i
den her sag, ndr gkonomi- og erthvervsministe-
ren i salen i sidste uge sagde, at ndr man skal
give penge ud et sted, m& man selvf;algehg tage
dem fra-et andet sted..

Med hensyn til det med, at der stadlg veek er
plads til veekst, har vi jo ogsa her i Folketingets
spergetid faet den erkendelse fra socialministe-
ren, som alle andre end regeringen-har, at beho-.
vet stiger mere end den veekst, regeringen tilla-
der. Lad mig bare neevne seldreomradet som et -
sted. Vi har en oget vaekst i den eeldre del af be-:
folkningen, og derfor skal der selvfelgelig ogsa
veere flere penge.

Til sidst vil j jeg bede statsministeren om at-er-
kende; at regeringen har sat veekstraten pa det
offentlige forbrugned, efter man kom med sit
skattereformudspil.

Statsministeren (Anders Fogh ~Rasmuséen):
Det, fru Sandy Brinck siger her, viser jo, at fru
Sandy Brinck ikke er i stand til at teenke dyna-

- misk, men teenker.meget bagudrettet, teenker

meget statisk, ikke teenker pd, at man kan seette
ting:i gang 1 samfundet, som ger, at man faktisk
kan f4 flere penge til radlghed til f.eks: at forbed-
re velfeerdsservicen. .

Som jeg sagde for, svarer de 4 5 pct ivaeksti
offentligt forbrug, der er frem til 2010, til godt 16
mia. kr. Deraf gar cirka halvdelen til at opfylde
det behov, der kommer som felge af, at der bli- .
ver flere zeldre og andre ting. Resten, altsd den
anden halvdel, gar til at kunne lave en vis for-
bedring af standarderne. Sa det,.fru Sandy
Brinck siger, passer ganske enkelt ikke.

Det er rigtigt, at der bliver flere seldre i de -
kommende &r, men til gengaeld bliver der feerre
born i den alder; hvor de skal passes. Det vil si- -
ge, at der pa nogle omrader er stigende behov,

. ogpa andre omréder er der faldende behov.

Det, der er den politiske opgave, erjo at serge
for omprioriteringer, s& de kommer hen til de
steder, hvor der er @get behov, og veek fra de ste-
der, hvor der er faldende behov, Se, deter dyna-
misk taenknmg i



