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en taiwanesisk preesident komme pa prlvat be-
sog i Danmark.

Der kunne jeg godt taenke mig at sperge hr.
Niels Helveg Petersen: Er hr. Niels Helveg Pe-
tersen enig i det initiativ, der nu er aftalt med re-
geringen, om, at man fortolker de regler, der
hidtil har veeret begraensende, eller nogle har
ment har veeret begraensende, for, at en taiwane-
sisk preesident kan komme til Danmark? Er Det
Radikale Venstre enig i, at vi nu forh&bentlig for-
bedrer de regler, sddan at den mulighed skabes;
altsd i modstrid med den holdning, som hr.
Niels Helveg Petersen havde, da hr. Niels Hel—
veg Petersen var udenrigsminister?

Forste nastformand (Svend Auken)

Og sa er det fru Anne Grete Holmsgaard, deref-
ter hr. Seren Krarup og sa hr. Niels Helveg Pe-
tersen.

(Kort bemeerkning).

Anne Grete Holmsgaard (SF):

Jeg vil godt sige til hr. Niels Helveg Petersen, at
der er absolut intet i den vedtagelse, vi har vee-
ret med til at fremseette forslag til, der ikke kan
forega inden for etkinapolitikken, s& det synes
jeg faktisk er et darligt argument.

Det, den nok ger, er, at den opfordrer regerin-
gen til at arbejde aktivt for, at Taiwan kan opta- .
ges som observater i WHO, og som jeg har sagt
heroppefra for, er det ikke et brud med etkina-
politikken, men derimod et arbejde, der skal ud-
fores inden for den ramme, men hvor man leeg-
ger sig aktivt i selen for, at man faktisk far ind-
draget Taiwan i det samlede organiserede sund-
hedsmaessige arbejde, som WHO udger ram-
men om.

Jeg kan sé til n;ad forsta, at hr. Helveg Peter- -
sen siger, at det havde veeret bedre med en vars-
let dagsorden, men nu er hr. Niels Helveg Peter-
sen jo sddan en gammel rotte i faget, at han for- .
mentlig adskillige gange i denne her sal har
stemt for og accepteret dagsordener, som blev
fabrikeret undervejs i debatten, ellers ville vi jo
ogsé have en fuldsteendig stiv debat, hvor intet

kunne beveege sig undervejs. ‘
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(Kort bemeerkning).

Seren Krarup (DF):

Det er begrebet etkinapolitik, jeg undrer mig 11dt
over. Jeg erkender jo, at jeg &benbart har lagt for
meget rent historisk i Taiwans .udsmidning af
ENi1971: Men selve begrebet etkinapolitik, som

nu ogsé hr. Niels Helveg Petersen forsvarer, be-
griber jeg ikke, for her har man at gere med to
Kinaer. Man har at gere med en totaliteer masto-
dont, der hedder Maokina, og man har at gere
med et mindre, demokratisk land, der hedder
Taiwan. Hvad i alverden skulle dog tvinge en til
at sige, at vi 1deendigVis' ma have et Etkina, i
stedet for at man i respekt for, jeg vil s1ge, virke-
ligheden accepterer begge dele.

Jeg begriber ikke den holdning. Jeg fo1sta1, at
EU har lagt sig fast pa den, og derfor er Dan-
mark som EU-satellit ogsé fastlagt pa den. Men
det er og bliver dog en urimelighed, som jeg vil -
sige samtidig er dybt umoralsk, fordi et frit de-
mokrati dermed skubbes ud til fordel f01 et tota-
liteert Kommunistkina. . '

Niels Helveg Petersen (RV): -

Til det forste spargsmél fra hr. Peter Skaarup vil
jeg da gerne sige, at som jeg herte ministeren,
var det, ministeren stillede i udsigt, at man in-
den for EU sa pd det element, der hedderbe-
spgspolitikken. Man sa pa det. Jeg er ogsa til-
heenger af, at man prover at se, om der er noget
af det, der skal tages op til overvejelse og revide-
res. Det er jeg ogsé tilheenger af. Om man s kan
na et resultat, ved jeg ikke, men jeg synes da, at
det er en god idé at se pa det.

Til fru Anne Grete Holmsgaard vil jeg gelne
sige, at jeg ikke deler synspunktet om observa-
torstatus. Jeg tror, det forholder sig anderledes,
nemlig at det netop ikke kan lade sig gere i dette
tilfeelde. Det kan vi eventuelt dyrke lidt mere i et
udvalg.

Lad mig sa sige om vedtagelser, at jeg mener,
at sager af denne type ikke egner sig vel til det.
Jeg forstar, at der i Udvalget for Forretningsor-
denen geres overvejelser om; at man skulle kun-
ne afbryde en forespergsel for eventuelt at ud-
valgsbehandle de spergsmal, der er til behand-
ling, for at undga for meget improvisation om
vigtige vedtagelser. Noget sadant er ]eg tilheen-
ger af.

Over for hr..Seren Krarup vil jeg gerne kv1tte-
re for, hvad han sagde om situationen i 1971,
nemlig at han havde lagt for meget veegt pa.den
side af sagen. S4 vil jeg da i evrigt sige, at jeg har
siden faet at vide, at Makedonien, som aner--
kendte for et par &r siden, har trukket sin aner-
kendelse tilbage. Sydafrika har gjort noget til-
svarende, ved jeg. Det har veeret et ganske klart
menster.

Selvfolgelig kan man, hvis man ltasuvel den-
ne sag fra de bestemte politiske forudszetninger,



