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(Kort bemeerkning).
Ester Larsen (V):
Som loven er i dag, har vi muhghed for, at man
kan forske i, hvordan man forbedrer reagens-
glasmetoden. Man kan f.eks. forske i, hvilken
vaeske det befrugtede eeg har det bedst af at op-
holde sig i. ‘

Jeg vil godt sperge fru Line Barfod, om fru
Line Barfod ogsa er imod den form for forsk-
ning? ‘

(Kort bemeerkning).

Line Barfod (EL):

Problemet ved at 8bne op her er, at man i forsla-
get 8bner for, at det kan bruges til mange for-
skellige former for forskning alene i sygdomme,
som der stdr, og det vil sige, at det er i meget
vidt omfang, man abner for forskningen.

Hyvis man kun forsker i behandling i forbin-
delse med den kunstige befrugtning, er det sa
lille og begraenset et omréde; at vi haber pé, at
* der ikke vil begynde at blive lagt pres pa kvin-
derne for at {4 lavet flere befrugtede eeg.

Men vi synes, det er vanskeligt allerede med
den lille 4bning, der er for forskningen i dag, og
vi ensker ikke, at man gor den &bning sterre
overhovedet. -

(Kort bemeerkning).

Ester Larsen (V):

Det vil sige, at fru Line Balfod totalt afv13er
forskning, ogs4 hvis det handler om alvorlige
sygdomme. Eller er det sddan, at hvis vi‘preeci--
serer forskningsformélet til at veere alvorlige
sygdomme og ikke bare sygdomme, sa er der en
positiv holdning hos fru Line Barfod?

(Kort bemeerkning).

Line Barfod (EL):

Nej, selv om man fik indsat den eendring, at det
ikke hed sygdomme, som er meget bredt, men at
man nejes med alvorlige sygdomme, s& mener
vi stadig, at det er at &bne alt for meget for for-
skerne. Vi mener, at man m4 finde andre méder
at forske i alvorlige sygdomme pa, bl.a. ved at
forske i de stamceller, der ikke er embryonale
stamceller, men kommer fra navlestrenge, elleri
andre former for stamceller, der jo ogsa kan bru-
ges i forskning, ligesom vi mener, at man skal
bruge langt flere forsknmgsressourcer pa andre
former for forskning, bl.a. i hvad vi kan gere for
at forebygge, at folk far de alvorlige sygdomme,
for at fjerne de mange miljgpavirkninger, pa-
virkninger, der er fra fedevarer osv. i dag, og

som vi tror, vi ville kunne f& meget storre resul-
tater af end af forskning i det her h@]teknologl-
omrade.

Foerste nastformand (Svend Auken):
S& er det fru Tove Videbeek som ordferer.

Tove Videbaek (KRF):
Det kommer jo nok ikke som et chok for sund-
hedsministeren, at Kristeligt Folkeparti er imod
det her lovforslag. Det er vi, fordi det i realiteten
handler om synet pa det menneskelige liv i dets
forste fase.

Det understreges, at det ogsa er et forhold, at

* det tilsyneladende som neeste skridt indgér i re-

geringens overvejelser at opsige Danmarks til-
slutning til Europaradets konvention om men-
neskerettigheder og biomedicin. Det er séledes
yderst vidtgaende og fundamentale principper,
der er pa spil i forbindelse med det her lovfor-
slag.

Vi har i Kristeligt Folkeparti bl.a. noteret os
heringssvaret fra Det Etiske Rad af 31. marts.
Det fremgér heraf, at nogle af radets medlem-
mer finder, at det under alle omsteendigheder er
uetisk at foretage forskning pa fosteranleeg, der
forudseetter, at fosteranleeggene gér til grunde.
Det er en holdning, som Kristeligt Folkeparti
fuldt ud deler.

Kl. 16.30

Som det fremgar af § 11 loven om Det Etiske
R&d, anser Folketinget fosteranlaeg for menne-
skelige liv, og det ma derfor veere klart, at vi fra
Folketingets side skal vise fosteranleeg den re-
spekt, som vi mener tilkommer alle menneskeli-
ge liv.

Det ma da som minimum indebzere, at disse
levende menneskelige liv ikke udszettes for det
overgreb, det er at blive anset som rastof for en
produktion af leegemidler eller som objekt for
medicinalindustriens forskningsforseg.

Det Etiske R&d har i sit heringssvar desuden

‘peget pa en raekke andre kritikpunkter, som ef-

ter Kristeligt Folkepartis mening bestemt ber ta-
ges i betragtning under behandlingen af forsla-
get, idet forslaget, som det ligger nu, efterlader
en reekke meget uafklarede sporgsmal.

Med baggrund i heringssvaret fra Det Etiske
R&d stér det klart, at folgende sporgsmal som
minimum ber besvares, inden Folketinget kan
tage stilling til lovforslaget: Hvor langt ma fo-
steranleegget veere i udvikling, nr de forseg,
som man har i tanke, eventuelt udfares? Hidtil
har man talt om 6 dage, men regeringens forslag



