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at TV 2 skal tilbyde programmer og informa- 
tionstjenester af høj kvalitet til børn og unge. 

Det vil altså sige, at der ikke er nogen defini- 
tion på det- Så kan jeg bare ikke forstå, hvorfor 
fru Mette Frederiksen beder hr. Jens Rohde om 
at definere det, når fru Mette Frederiksen ikke 
har en definition på det. 

(Kort bemærkning). 
Mette Frederiksen (S): 
Jamen -  må jeg sige til fru Louise Frevert -  det er 
jo grundlaget, der er til diskussion. Ligegyldigt 
hvilken farve en regering måtte have, er vi man- 
ge, der vil betakke os for, at den regering skal be- 
stemme indholdet af de uafhængige medier, 
som vores tv-stationer udgør.. 

Det eneste parti, der aktivt har foreslået at 
ændre ved det, er Dansk Folkeparti, der med Sø- 
ren Espersen og hr. Søren Krarup i front vil be- 
stemme, hvad vi skal se i vores fjernsyn. Det er 
så i øvrigt desværre blevet fulgt op af en borger- 
lig regering, der har vedtaget, at bestyrelsen skal 
have et overordnet programansvar. 

Vi ønsker ikke at gå ind i en detaljeret beskri- 
velse af, hvad danskerne skal have ud på den 
anden side af tv-skærmen. Det kunne vi aldrig 
drømme om. Men vi vil sikre os, at der er den 
nødvendige økonomi, de nødvendige forudsæt- 
ninger og de tilstrækkelig gode rammer til, at en 
redaktion og en daglig ledelse og nogle medar- 
bejdere på de to tv-stationer kan levere et medie- 
produkt af høj kvalitet. 

Vi kan diskutere forudsætningerne herfra og 
sikkert til al evighed. Vi føler os bare på ingen 
måde overbeviste om, at forudsætningerne er til 
stede. Jeg mener ikke, at regeringen og Dansk 
Folkeparti forholder sig kritisk til det faktum, 
at licensindtægten bortfalder, investeringen skal 
give et afkast, reklamemarkedet er trængt, og 
konkurrencen er stor. Konturerne for et privat 
TV 2 er langtfra positivt optimistiske. De er end- 
da meget risikable. 

Netop fordi regeringen ikke, heller ikke i dag, 
ønsker at udstikke garantier, har seerne ingen 
sikkerhed for, at alle regler på det her område 
ikke bliver lempet i løbet af 5-8 år, når et privat 
TV 2 måske ikke kan klare sig økonomisk. Det 
har seerne ingen garanti for. 

Jeg er enig med regeringen i, at de kommende 
ejere af TV 2 sikkert vil gøre sig umage for at 
give seerne et godt produkt. Men de økonomi- 
ske forudsætninger kan altså presse et privat 
TV 2 til det modsatte, og det er det, vi.synes er 
uheldigt. 

Formanden: 
Fru Carina Christensen for endnu en kort be- 
mærkning. 

(Kort bemærkning). 
Carina Christensen (KF): 
Fru Mette Frederiksen sagde før, at vi ikke kun- 
ne tillade os at sige, at TV 2 bare brugte løs af 
pengene osv., som om de ikke havde noget an- 
svar for deres budgetter i dag, og at de selvføl- 
gelig var helt tilfredse med den licens, de fik. 

Kan fru Mette Frederiksen bekræfte, at hvis 
SR-regeringen havde fortsat, havde de planlagt 
licensstigninger på det, der svarer til 500 kr. pr. 
dansker, og at det er den nye regering, der har 
sørget for, at danskerne ikke får de her licens- 
stigninger? 

Kan fru Mette Frederiksen bekræfte, at de her 
licensstigninger var udtryk for et pres fra tv-sta- 
tionerne, ikke mindst fra TV 2, fordi de havde 
brug for de penge til at drive deres station til- 
fredsstillende? 

(Kort bemærkning). 
Mette Frederiksen (S): 
Jeg skal såmænd bare sige til fru Carina Chri- 
stensen, at det kan jeg ikke bekræfte. 

Jeg vil gerne også herfra give tilsagn om, at 
hvis regeringen skulle have mod nok til at se i 
øjnene, at det lovforslag, der ligger nu, hviler på 
et utilstrækkeligt grundlag, stoppe privatise- 
ringsiveren og lægge op til en bred dialog i Fol- 
ketinget om, hvordan vi sikrer danskerne or- 
dentligt fjernsyn også i fremtiden, vil vi gerne 
være med til at diskutere den fremtidige finan- 
siering af TV 2, også selv om det skulle indebære 
anden indtægtskilde end licens. Det vil vi meget 
gerne være med til at diskutere. 

. 홢 Kl. 11.10 
Jeg synes blot endnu en gang, at også. fru Ca- 

rina Christensen skulle forholde sig til det fak- 
tum, at danskerne hver evig eneste dag træffer 
det modsatte valg end regeringen. Man vælger 
nemlig aktivt de to danske public service-statio- 
ner til. Det gør man fra tidlig morgen i »Go' 
morgen Danmark« og resten af dagen og for 
nogles vedkommende sikkert også natten med. 

Danskerne træffer valget hver eneste dag. 
Man ønsker public service-stationerne, og mit 
spørgsmål til regeringen må endnu en gang væ- 
re: Hvorfor overhovedet gamble med det her? 
Hvorfor ikke i det mindste tage sig den nødven- 
dige tid til at sikre, at de økonomiske forudsæt- 
ninger er til stede? ' ' 


