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førtes, at skolen for nærværende ikke kunne 
præstere en undervisning, der står mål med, 
hvad der almindeligvis kræves i folkeskolen. 
Rapporten afsluttedes med følgende: 

»Det må konkluderes, at skolen ikke bør fort- 
sætte på de eksisterende vilkår. Hvis skolen fin- 
der andre og mere egnede lokaliteter til at drive 
skole i, må det anbefales, at skolen inddrager 
ministeriets konsulenter med råd og vejledning, 
således at undervisningen kan stå mål med, 
hvad der almindeligvis kræves i folkeskolen. 
Holdningen i såvel ledelse som i lærergruppe er 
positiv og imødekommende, hvorfor det vurde- 
res, at med de rette lokaler og med råd og vej- 
ledning, vil skolen kunne blive velfungerende.« 

Det samlede grundlag for ministeriet var her- 
efter kommunens rapporter, skriftlige partshø- 
ringssvar fra skolen, et indlæg fra Dansk Frisko- 
leforening, der førte til et møde mellem ministe- 
riet og repræsentanter for foreningen om mere 
principielle spørgsmål om opfyldelsen af kravet 
samt et møde mellem ministeriet og repræsen- 
tanter for skolen. På dette grundlag meddelte 
ministeriet skolen i et brev af 26. februar 2003, at 
skolen ikke gav en undervisning, der står mål 
med, hvad der almindelig kræves i folkeskolen, 
og at skolen derfor ikke var tilskudsberettiget 
fra den 1. april 2003. 

Skolens advokat meddelte den 17. marts 2003 
Undervisningsministeriet, at han havde skrevet 
til Folketingets Ombudsmand, at der burde ud- 
tales kritik af ministeriets afgørelse, og at mini- 
steriet burde pålægges at omgøre afgørelsen, og 
han anmodede mig om at tage sagen op til for- 
nyet overvejelse og stille virkningen af afgørel- 
sen i bero. Brevet til ombudsmanden indeholdt 
en gennemgang af sagsforløbet, og der var ved- 
lagt 28 bilag. En del af de oplysninger, som frem- 
går af bilagene, har skolen ikke tidligere -  heller 
ikke i forbindelse med partshøringer af skolen -  
gjort ministeriet bekendt med. Det drejer sig 
bl.a. om kopi af undervisningsplaner for dette 
skoleår, heraf var nogle planer revideret i løbet 
af skoleåret, kopi af resultatet af en sætningslæ- 
seprøve, som skolen har afholdt efter ministeri- 
ets afgørelse af 26. februar 2003, samt kopi af sta- 
veprøver udfyldt af en elev. 

Den 26. marts 2003 modtog jeg desuden et 
brev fra Dansk Friskoleforening, hvori forenin- 
gen giver udtryk for, at afgørelsen er tvivlsom, 
og at den burde stilles i bero, indtil ombudsman- 
den har haft lejlighed til at vurdere sagens afgø- 
relse. 

Folketingets Ombudsmand svarede den 27. 
marts 2003 skolens advokat, at han fandt det 
mest korrekt ikke at undersøge sagen på nuvæ- 
rende tidspunkt, eftersom advokaten samtidigt 
havde rettet henvendelse til ministeriet, og at 
henvendelsen måtte anses for en anmodning til 
ministeriet om at genoverveje og omgøre afgø- 
relsen af 26. februar 2003. 

Undervisningsministeriet har besluttet at 
genoptage behandlingen af sagen og har forelø- 
bigt udtalt, at der med advokatens brev er frem- 
kommet oplysninger, som ministeriet ikke kan 
udelukke vil kunne have indflydelse på ministe- 
riets afgørelse. På den baggrund er tilskudsud- 
betalingerne til skolen genoptaget, og ministeri- 
et har meddelt, at det selv vil føre et yderligere 
tilsyn med skolen i løbet af april og maj måned, 
således at der inden udgangen af dette skoleår 
kan træffes en endelig afgørelse om, hvorvidt 
skolens undervisning står mål med, hvad der al- 
mindeligvis kræves i folkeskolen. 

Spm. nr. S 2858 

Til undervisningsministeren (10/4 03) af: 
Louise Frevert (DF): 
»Vil ministeren oplyse, hvorvidt Undervisnings- 
ministeriet har kendskab til Al Hikma Skolen på 
Ellebjergvej 50, 2450 København SV, og om der 
har været tilsyn med denne skole på et tids- 
punkt?« 

Svar (24/4 03) 

Undervisningsministeren (Ulla Tørnæs): 
Al Hikma Skolen er en tilskudsberettiget fri 
grundskole oprettet i 1993. Skolens forældre- 
kreds har valgt Københavns Kommune til at 
føre tilsyn efter § 9, stk. 2, i lov om friskoler og 
private grundskoler m.v., jf. lovbekendtgørelse 
nr. 619 af 9. juli 2002. Københavns Kommune 
har ikke i kraft af sit tilsyn fundet anledning til 
at rette henvendelse til Undervisningsministeri- 
et om skolen. Jeg kan endvidere oplyse, at em- 
bedsmænd fra ministeriet den 11. oktober 2000 
aflagde besøg på skolen, og at embedsmænde- 
nes umiddelbare indtryk var, at undervisningen 
levede op til lovgivningens krav. 


