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Mandag den 5. maj 2003 (B 159)

har sd travlt, som vi har, og at vi kan finde en
procedure for, hvordan vi fremover gor det her
pé en bedre méde.

Justitsministeren (Lene Espersen):

Jeg takker for de generelt positive bemeerknin-
ger til forslaget. Regeringen er helt enig i, at det,
der var baggrunden for udkastet til rammeafge-
relse, jo var ensket om ~ og selvfelgelig under
fuld respekt for grundleeggende retsprincipper -
béde at forenkle og effektivisere procedurerne i
forbindelse med gennemfarelse af en beslagleeg-
gelse af formuegoder eller bevismidler i et andet
EU-land som led i retsforfelgningen af strafbare
forhold.

Vived jo, ati den verden, vi lever i, hvor
greenserne er nedbrudt, og hvor folk feerdes frit,
er der en risiko for, at ogsé de kriminelle feerdes
frit, og formélet med denne rammeafgerelse er
at sikre, at det ikke er sa enkelt og ligetil og nemt
at tage pengene med sig fra et land til et andet,
hvis man har begaet kriminalitet og forsager at
f& udbyttet med sig. v

De nuveerende procedurer er meget kompli-
cerede og tidskreevende, og derfor finder vi na-
turligvis ogsa, at den afgerelse, der blev opnaet
politisk enighed om, var den helt rigtige vej at
gd. Jeg synes, det er et skridt i den rigtige ret-
ning, og jeg ma blankt erkende, at jeg har sveaert
ved at forstd, at Dansk Folkeparti, der normalt
gér meget op i en effektiv retsforfelgning, pa det
her punkt er s& negative over for forslaget. Det
er jo forst og fremmest for at sikre, at vi har nog-
le effektive regler, der fungerer.

Det er selvielgelig ogsa klart, at selv om fru
Elisabeth Arnold har fuldsteendig ret i, at den
her sag har veeret grundigt dreftet i Folketingets
Europaudvalg og Retsudvalget og den politiske
enighed blev opnaet for ganske lang tid siden i
februar 2002, s er vi inde i den sidste hektiske
fase af folketingsaret. Det greeske formandskab
leegger meget stor veegt pd, at den her rammeaf-
gorelse kan vedtages endeligt, s& vi stdr dermed
ogsé 1 et dilemma. Men jeg vil meget gerne som
foreslaet af Retsudvalgets formand, fru Anne
Baastrup, medvirke til en teknisk gennemgang
af lovforslaget, gerne sa hurtigt som muligt, her-
under ogsd belyse konsekvenserne bedre, sa Fol-
ketinget foler, at forslaget trods alt har faet den
behandling, som forslaget fortjener.

For s vidt angar fru Line Barfods spergsmal,
kan vi méaske klare nogle af dem under den tek-
niske gennemgang, men jeg vil sige, at der jo er
afslagsgrunde. Det er sadan, at en begeering om

gennemforelse af en kendelse om beslaglaeggel-
se kan afslas. Det kan veere af formelle grunde,
f.eks. hvis det certifikat, der gér med, er ufuld-
steendigt, hvis forholdet ikke er omfattet af posi-
tivlisten, og det ikke er strafbart i det land, der
skal gennemfore beslagleeggelsen, hvis det vil
veere i strid med forbud om dobbelt retsforfelg-
ning.

For sa vidt angér spergsmalet om immunitet
eller seerlige privilegier, drejer det sig bl.a. om
advokaters tavshedspligt, som jo naturligvis sta-
dig veek er underlagt den beskyttelse, som man
absolut ma holde fast i, og som hindrer beslag-
leeggelse.

Desuden vil reglerne i rammeafgerelsen ikke
gribe ind i pligten til at respektere grundleeggen-
de retsprincipper.

Jeg ber nok ogsd feje til til fru Line Barfod, at
der jo ogsé er mulighed for en udsaettelse af den
her handling, og det er f.eks., hvis der allerede
er gennemfert en radighedsbegraensning, eller
hvis det vil gribe ind i en igangveerende efter-
forskning eller retsforfelgning.

Men jeg medvirker meget gerne til en teknisk
gennemgang af forslaget og takker for den posi-

tive modtagelse fra de fleste partier her i salen.
Kl. 15.50

(Kort bemeerkning).

Line Barfod (EL):

Nu lover ministeren sa en sd grundig behand-
ling, som vi nu kan f& p& denne her meget korte
tid. Vil ministeren s ogsa sende forslaget i eks-
preshering hos nogle af de organisationer, hvor
det kunne veere relevant? Det er bankerne, For-
brugerradet, det er databranchen, Advokatradet
osv., som jo kunne komme med nogle invendin-
ger, som kan veere ganske relevante for det, vi
skal se pa, ndr vi skal afgere, om der er noget, vi
mener, ministeren skal slas for i udformningen
af den endelige rammeafgorelse pé det topme-
de, der skal veere inden udgangen af det graeske
formandskab.

Selv om ministeren siger, at der er nogle for-
melle afslagsgrunde, som f.eks. hvis begeeringen
ikke er god nok osv., s& er det afgerende pro-
blem jo, at nar det gaelder de forbrydelser, der
star pé positivlisten, har vi ingen mulighed for
at sige nej. Heller ikke selv om domstolen me-
ner, at der ikke er noget grundlag overhovedet
for den mistanke, der er rejst, kan man sige nej,
hvis det er vedrerende en forbrydelse, der star
pa positivlisten.



