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Jacob Buksti (S): :
Nar man herer ministerens besvarelser her i
dag, ma jeg tilstd, at jeg sa sidder med s&dan en
underlig og ubehagelig fornemmelse af, at mini-
steren slet ikke er klar over, hvad ministeransvar
indebeerer. Ministeren gor sig tanker om, at det .
er noget med, at ministeren skal agere i forhold
til apparatet, men en meget afgerende del af mi-
nisteransvaret er jo ministerens forhold til Folke-
tinget. Det indgér jo som en central del af mini-
steransvaret, at man ikke ma give forkerte op-
lysninger, og at man ikke ma fortie oplysninger.
Derfor er det jo helt afgarende, at ministeren

md forholde sig til, hvordan ministeren synes,
ministerens information af Folketinget har vee-
ret. Og det fremgdr jo med tydelighed af Rigsre-
visionens rapport, at den fra de tidligere kirke-
ministre er deekkende. Det ord betyder, at der s&
ikke er ministeransvar for disse ministre. Sa er
det Folketingets Kirkeudvalg, der har ansvaret,
mens det ogsa med meget stor klarhed fremgar,
at ministeren har givet mangelfulde oplysninger
til Kirkeudvalget.

* Vil ministeren heevde, at ministeren har infor-
meret Folketinget fyldestgerende og dermed op-
fyldt ministeransvarslovens bestemmelser?

Kirkeministeren (Tove Fergo): -
Til hr. Laustsen: Mit ansvar indebzerer, at jeg -
handler, sa snart jeg bliver opmeerksom pa, at
der er noget galt. Det har jeg gjort. Det er rigtigt,
hvad fru Margrete Auken siger: Jeg har bedt
Rigsrevisionen om at undersege administratio-
nen af Feellesfonden. Det er det, der er sket. Vi
har faet nogle anvisninger pa, hvad der skal .
strammes op ifelge RigsrevisiOﬂen Det er vi
gaet i gang med; det er jeg gdet i gang med i i
Kirkeministeriet.

KL 14.40

Sa til hr Jacob Buksti i forbindelse med -

spergsmélet om min information af Folketinget.
Det, Rigsrevisionen siger, er, at mit sken den 11.
december 2002 vedrerende det afsluttende regn-
skab for 2002, som jo ikke foreld pa det tids-
punkt, som jo ferst foreligger et par méneder
inde i det nye ar, var for optimistisk. Ja, desveer-
re var det for optimistisk.

Hermed sluttede spergsmalet.
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11) Til ' kirkeministerenaf: .

Margrete Auken (SF): : '
»Kan ministeren bekraefte, at der er lavet kreatlv
bogfering i Feellesfondens regnskaber i 2001, og
i givet fald oplyse, hvornarhun er blevet be-
kendt hermed?« SR

Klrkemmlsteren (Tove Felgo)
Jeg gar ud fra, at der med sp@rgsmalet s1gtes t11
det, som Rigsrevisionen i punkt 58, side 45 i den-
beretning; som jeg jo-selv i april 2002 tog initia--
tiv til at fa udarbejdet, betegner som, og jeg cite-
rer sa fra Rigsrevisionens beretnmg »En ukor-
rekt perlodlsermg« R BT

Jeg g gar ud fra, at'déter det spm geren henv1—
sertil. + i

Det er beskrevet med at de1 hos Lolland Fal—
sters Stift, der er regnskabsferer for den del af
Feellesfondens udgifter, som Kirkeministeriet .-
anviser, foreld udgiftsbilag for-11. mio. kr., som !
alle vedrarte regnskabsaret 2001, men som.efter
skriftlig meddelelse fra Kirkeministeriet forst
ville blive fort som udgift i regnskabséret 2002.

Ifolge beretningen kom henstillingen fra Kir-
keministeriet, til trods for at Lolland-Falsters -
Stift- tidligere over-for Kirkeministeriet havde til-
kendegivet, at den pagzeldende bogferingsprak-

-sis ikke kunne anses for vaelende 1egnskabs—

meessigt korrekt. -

Rigsrevisionen omtaler desuden at Lolland~
Falsters Stift efter'regnskabsafleeggelsen yderti-
gere modtog bilag pé ca. 19 mio. kr., som ved- -
rorte 2001, men altsa kom til at 1ndga i2002-
regnskabet.

I resumeet i ngSleV1s10nens beletmng punkt
10, side 10, hedde1 det om den ukouekte pe110-
disering: - N

»Rigsrevisionen finder det saerhgt ut11f1eds~ :
stillende, at ministeriet i 2002 udtrykkeligt pé-
lagde Lolland-Falsters Stift at bogfere udgifter
for 11 mio. kr. i Feellesfondens regnskab i strid
med de geeldende regler for periodisering; s&' -
regnskabet for 2001 ikke blev korrekt.« . . :.

Jeg hilser afdsekningen af dette velkommen -
og tager-kritikken til efterretning. Der kan veere
flere forklaringer pa, hvorfor regningerne forst -
kommer til regnskabsfereren efter udlebetaf
regnskabsaret og-den efterfolgende supplerings-
periode p& en maned og derfor ikke bliver betalt
fer afslutningen af arsregnskabet.eri gang.

Det kan f.eks. skyldes, at leveranderen sender
sin faktura pé et sent tidspunkt, eller at den ikke



