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hvorimod den maé siges at veere peget pa i det
socialdemokratiske udspil.

Det er alligevel et par elementer, som jeg ogsa
godt vil pege pé, og sddan skal det vaere. Det er
et par elementer, som er forskellige fra, hvad Det
Radikale Venstre prioriterer, og det er sikkert
ogsa derfor, at vi endnu ikke er kommet i den
situation, at vi er blevet samlet i ét parti.

For det forste er det altsé sédan, at jeg er fuld-
steendig enig med hr. Morten Homann i, at det
system, som Socialdemokraterne kommer frem
til, er alt for kompliceret. Det kan geres meget
enkleré. Det har vi vist i vores udspil, hvorfor s&
ikke tage det?

Derudover synes vi, det er beteenkeligt, at So-
cialdemokraterne delvis imedekommer regerin-
gen i forhold til skattestoppet pa ejendomsveer-
diskatterne. Det er den forkerte vej. Det er altsé
ikke den vej, vi skal gd. Vi skal ikke imedekom-
me regeringen der. Tveertimod skal vi g& den an-
den vej for at sikre, at vi beskatter immobile ind-
komster i stedet for mobile indkomster. Det er

" den vej, vi skal ga.
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For det tred]e 1m@dekommer man hundrede
procent pa de grenne afgifter, og det er ogsé for-
kert. Vi skal beskatte ressourcer, og vi skal lette
skatten pé arbejde. Det er det mest sociale at go-
re. .
Sa heever man topskatteprocenten, og det er
vi ogsé uenige i. Vi fastholder den hos os, men
haever greensen, og vi heever den mere end So-
cialdemokraterne gor. Men det er forkert at.
hzaeve topskatteprocenten.

54 er der aftrapning af bernechecken. Det er
vi hundrede procent imod. Vi mener, det er ufat-
telig vaesentligt ikke at g ind og pille ved den.-
Vi skal huske pé, hvad udgangspunktet var for
barnechecken. Det er sddan set ogsa beskrevet i
det socialdemokratiske udspil, hvad udgangs-
punktet var, og det skal vi altsd holde fast i: Det
er et fradrag, fordi man har flere munde at meet-
te.

Alt andet lige forer det til en oget marginal-
beskatning for bernefamilier. 53 kan det godt
veere, at man kompenserer pa andre mader i for-
hold til bernepasning. Men hvad sd med dem,
som ikke velger f.eks. bernepasning, men klarer
det pa anden vis?

Altialt vil jeg med de her ord sige, at der er
elementer i det socialdemokratiske udspil, f.eks.
eendringerne pa marginalskatterne i slutresulta-
tet, altsa et stykke hen ad vejen, som sédan set
ligger teet op ad Det Radikale Venstres udspil.

Og det vil vi godt anerkende at de gor. Men der
mangler forenklingselementerne i det.

Vi er som sagt ogsé glade for, at man overho-
vedet tager fat pa debatten. Jeg er ogsa ret sikker
pé, at ndr det kommer dertil, at vi sammen skal
forhandle et endeligt forslag til en skattereform,
sa bliver der tale om reelle forhandlinger og ikke
noget med, at man stiller sig op i et hjerne og
har nogle ultimative krav p& den made, som det
foregér, nar regeringen forhandler, hvor det der-
for aldrig bliver til noget med reelle forhandlin-
ger.

Med det som udgangspunkt vil jeg s1ge, atjeg
synes, det er godt, at Socialdemokraterne pa den
her made kommer objektivt pa banen. Der er
ting, som vi ikke kan lide. Der er ting, som vi
godt kan lide. Men det er et godt udgangspunkt
for en diskussion.

(Kort bemeerkning).

Morten Homann (SF):

Hr. Anders Samuelsen beskrev jo sédan set det,
som vi andre ogsé godt kan leese, nér vi leeser
det radikale skatteopleeg, nemlig at for Det Ra-
dikale Venstre er skattepolitik ikke en made at
skabe social retfeerdighed pé. Det er forst og
fremmest en made at skabe fmanswung af ve1~
feerdssamfundet pd.

Det er ogsa et fair nok synspunkt. Jeg V11 sige,
at i mine gjne skal skattesystemet tjene begge
formadl. Der er der ogsd et socialt sigte med, at vi
har indrettet et skattesystem, som er progressivt,
og det ma i SF's gjne gerne veere mere progres-
sivt, end det er i dag.

Jeg vil godt vende mit spargsmal om. I stedet
for at stejle s& meget over, at man ogsa skal fare
socialpolitik sa at sige gennem skattepolitikken,
er det s& den bedste made at fore beskeeftigelses-
politik pa, altsa at bruge skattepolitikken med
det sigte, som hr. Anders Samuelsen leegger op
til?

]eg vil godt satte spmgsmalstegn Ved f.eks.
regeringens oplaeg, som kan skaffe 10.000 job,
hvis man skal tro regeringens egne meget usikre
tal, med en investering pa 9,6 mia. kr. Ifelge min
hovedregning vil man nemt kunne anszette de
samme mennesker kvit og frit i den offentlige
sektor for de samme penge, hvis det er beskeef-
tigelse, man vil have ud af det. S& man kunne
godt sparge om lige netop skattepolitikken er
det bedste redskab til at skabe beskeeftigelse
med. Derimod er skattepolitikken helt essentiel,
hvis man skal skabe social retfeerdighed.



