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have vaeret enig med hr. Per Dalgaard. Normalt
blander vi os ikke i den prioritering. Men det
gar det her lovforslag, og netop derfor ville det
have veeret helt pé sin plads, at man ogs& havde
serget for, at der fulgte nogle penge med.

Jeg anerkender altsa ikke hr. Per Dalgaards
argument. Men jeg ma forstd hr, Per Dalgaard
sddan, at hvis det her lovforslag ikke var kom-.
met, ville vi have haft en masse betjente gdende
rundt uden at have noget at give sig til. Det tror
jeg neeppe er den situation man oplever i politi-
et, og det er heller ikke den situation, jeg tror be-
folkningen oplever. Jeg synes normalt, at Dansk
Folkeparti netop har veeret meget oppe pé meer-
kerne i forhold til, at politiet mangler ressourcer.
Nér man har muligheden, og det fuldstendig
glipper, at man far penge med, sa er det beklage-
ligt.

(Kort bemaerkning).

Per Dalgaard (DF):.

Jeg vil igen henholde mlg t11 at Dansk Folkepar—
ti bestemt ikke er et parti, der synes, politiet ikke
skal have de ressourcer, de har brug for for at
opfylde de opgaver, der bliver p&lagt dem herin-
defra. At vi sd konkret i det her tilfaelde ikke har
forlangt penge med til en eget politiindsats om-
kring det, handlerjo om, at det primeere formal
med det her lovforslag havde et lidt andet sigte
end lige preecis at prioritere politiets arbejde i
detaljer.

Der star selvfelgelig, at der skal veere oget op-
meerksomhed omkring, at man nu overholder
de nye hastighedsgraenser, der kommer p& mo-
torvejene. Jeg finder, at det vil poht1et helt sik-
kert kunne finde ud af at gore pa en beheendig
made. ‘

De ogede ressourcer, der generelt set skal til
inden for politiet, skal vi nok veere s11<re paatfa
- gennemfort.

Tredje naéstformand (Kaj Ikaét):
Fru Margrete Auken som ordferer.

Margrete Auken (SF)

Det her er jo en sort, fortvivlende dag, for der
sidder et flertal i Folketinget og gennemferer no-
get, som man med sikkerhed ved koster menne-
skeliv, koster lemleestede, odeleegger, og familier
bliver ramt af store tragedier. Prov at leese skil-
dringen, nar politiet forteller om, hvordan det
er at komme og berette for familien om, at der er
nogen, der er blevet sldet ihjel i trafikken. Det er
simpelt hen helt ufatteligt, at vi ikke.i Danmark

gor det stik modsatte af det, vi er i feerd med nu,
nemlig bruger kreefter, opmeerksomhed og vi-
den pa at f4 ulykkestallet ned.

Der er faktisk sket en ganske voldsom forrael-
se af det danske samfund. Jeg tror ikke specielt,
det er kerekulturen. Jeg tror ikke, den er blevet
ret meget vaerre, men det er holdningen til det
her, som er blevet meget, meget veerre. Der seet-
tes et meget stort beleb af — det er et meget stort
beleb i trafiksammenheeng — som man ikke fér
spor mere transport for. 175 mio. kr. er faktisk
mange penge. Man far ikke noget for dem.

K1 15.15

Jo, det, man far for dem, er eget forurening og
oget stgj pd trods af, at begge dele skulle gd ned
ifalge de mélseetninger, som ogsé denne rege-
ring har sagt den har, og s far vi altsa som sagt
de fortvivlende flere ulykker.

Jeg sad i forbindelse med forberedelsen til det
her i dag og rodede i mine bunker om feerdsels-
sikkerhed og fandt der en artikel fra Motor. Mo-
tor har den idé, at folk, der ikke leenge har veeret
medlemmer af feerdselsarbejdet, tror, at Motor
altid bare har veeret sédan fartfanatikere. Det er
nu noget, de er blevet.

Der var en artikel, som fulgte op pa et mode,
der var i Rédet for Sterre Feerdselssikkerhed,
hvor Australien fortalte om deres automatiske
hastighedskontrol pa hele vejnettet, altsé delsta-
ten Victoria i Australien.

Der fortalte Victoria-politiets politikommis-
seer, John Bodillo, tror jeg han hedder, hvor me- -
get det faktisk havde betydet, at man havde
gjort det her. Der var masser af sparede menne-
skeliv, masser af sparede penge og en helt anden
holdning til det her.

Nar jeg siger sparede penge, mener jeg 1kl<e
bare de penge, man kunne spare pé at lade veere
med at lave.de der fjollede ombygninger, men
hver ulykke koster ud over sorg og lidelse sam-
fundet enorme summer. S nar man f.eks. taler
om den automatiske hastighedskontrol som en
pengemaskine, er det fuldsteendig rigtigt. Det er
virkelig en pengemaskine. Der er der mange
penge at hente hjem, hvis vi far folk til at kere -
langsommere, og det skulle jo veere det, der var
formalet med det.

Men det er jo ret tydeligt, ndr vi gér ned i den
her lov, at der er mange kenne ord om eget kon-
trol — nej, ikke om @get kontrol, det er der ikke,
men om skaerpede straffe og sanktioner. Man
kan kere rundt andre steder i Europa, hvor der
ogsd stér skilte, og der stér 80 km, der stdr sddan
og sidan, og det er der jo ingen, der tager sig af,



