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dere ud fra det med at styrke udviklingsarbej-
det.

Til sidst vil jeg sige, at det ogsé er speendende
tanker, der er om, at vi méske kan f& noget mere
dynamik ved at have en parlamentarisk dimen-
sion. IPU har nu fiet status som en begyndelse
til en parlamentarisk dimension. Europaradet
keemper for at fa nogle muligheder for, at man
ogsa for regionale organisationer kunne fa noget
indflydelse, s& vi pa den méde kan f4 styrket
hele det forebyggende arbejde.

FN kritiseres ofte, men FN er jo en organisa-
tion, vi hele tiden skal veere pa vej til at forbedre,
og vi skal se de problemer, der er i verden, som

- en udfordring for Verdensorganisationen.

(Kort bemeerkning).

Jesper Langballe (DF):

Der har jo veeret udtrykt mange smukke malsaet—
ninger og smukke ensker for FN's fremtid af for-
slagsstillerne og af udenrigsministeren og sidst
af fru Hanne Severinsen.

Men jeg vil gerne sporge, om ikke fru Hanne
Severinsen kunne fa lyst til ligesom at tage ud-
gangspunkt i den konkrete historiske situation,
vi stér i, hvor sagen jo er den, at FN bred sam-
men i forbindelse med opspillet til Irakkrigen. Vi
beklagede det alle sammen, men fallitten var
abenbar pa grund af Frankrig og Tyskland.

Det er jo sddan, at der aldrig er noget, der er
sé galt, at det ikke er godt for noget, og man
kunne sporge sig selv i den situation: Mon
egentlig ikke det er meget godt, at FN kommer
lidt ned pé jorden fra al den hojstemte retorik,
der, undskyld, jeg siger det, ogsa i den her debat
preeger samtalen, hver gang man siger FN? At
EN kommer ned pa jorden og bliver til et brug-
bart redskab, fordi der kommer lidt mere realis-
me ind i foretagendet, bl.a. en realistisk sans for,
at der altsd er greenser for, hvilke bananrepu-
blikker man kan have siddende i Sikkerhedsra-
det, hvis det skal fungere. .

Jeg kunne godt teenke mig at sperge fru Han-
ne Severinsen, om hun har gjort sig nogle tilsva-

rende overvejelser.
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(Kort bemeerkning).

Jeppe Kofod (S):

Jeg synes, det var en pd mange punkter udmeer-
ket ordferertale, som Venstre holdt her. En af de
ting, jeg var meget enig i, var, at ndr man nu har
haft topmeder i FN-sammenhaenge, er det utro-
lig vigtigt, at de lefter og mélseetninger, man gi-

ver, bliver fulgt op af konkret handling. Et af de
lofter, der blev givet sidste &r pa det store made
om finansiering og udvikling i Monterrey, var jo,
som ogsa ordfereren var inde p4, loftet om at nd
minimum 0,7 pct. af BNI i udviklingsbistand fra
den rige verden til den fattige verden.

Hvis man har den holdning, som jeg deler
meget med ordfereren, synes jeg, det var med
lidt undren, man forleden kunne leese, at de an-
dre EU-lande er steerkt utilfredse med den ma-
de, hvorpa Danmark vil fortseette nedskeeringer-
ne pd ulandsbistanden. Det er sddan, at de har
kritiseret Danmark, fordi man har en kollektiv
malseetning i EU om at komme op pa 0,39 pct. af
BNI i gennemsnit i udviklingsbistand i 2005. Og
hvis man skal kunne det, er det jo vigtigt, at lan-
de ikke begynder at skeere deres udviklingsbi-
stand ned. S4 alle de gvrige EU-lande er enige
om at gge deres udviklingsbistand, men kun
Danmark er &benbart villig til at skeere ned.

Derfor mener jeg, at det kan klinge lidt hult,
hvis man konkret har ensket om at opfylde mal-
seetninger og lofter og s& gar ud og skeerer ned
pa omrader, hvilket er stik imod de lofter, man
har givet.

_(Kort bemeerkning).

Holger K. Nielsen (SF):

Jeg synes, det var lidt underligt, at man hverken
fra Venstres ordferer eller fra ministeren herte ét
ord om det, som efter vores opfattelse er hoved-
problemet ved FN netop nu. Det er, at vi har faet
en verdensorden, som er domineret af én stat,
USA, der pa den ene side har magten til at veere
ligeglad med FN og reelt er ligeglad med FN.

Det var jo det, der var hovedproblemet op til
Irakkrigen, nemlig at USA godt ville bruge FN, i
det omfang FN fulgte USA. I det gjeblik FN be-
sluttede sig for ikke at folge de amerikanske in-
teresser, keorte USA alligevel, og den danske re-
gering fulgte med USA og var medlebere i den
sammenheeng.

Jeg vil godt have en kommentar til det fra
Venstres ordferer, for det er for mig at se helt,
helt afgerende, hvis vi skal have en menings-
fyldt diskussion om FN's fremtidige rolle.

(Kort bemeerkning).

Hanne Severinsen (V):

Forst til hr. Jesper Langballe, som siger, at ud-
gangspunktet er, at FN brad sammen: Det gjor-
de FN ikke, men det er rigtigt, at Sikkerhedsra-
det ikke var seerlig effektivt, det kan vi roligt
veere enige om. Vi kan ogsa godt veere enige om,



