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Skriftligt besvarede sporgsmal

Spm. nr. S 3009

Til trafikministeren (28/4 03) af:

Keld Albrechtsen (EL):

»Med hvilken begrundelse agtes transporten
med farligt gods til/fra Bornholm at blive udfert
af samme rederi som passagertrafikken til/fra
Bornholm?« :

Begrundelse

Transporten med farligt gods sker i dag adskilt
fra passagertrafikken med coaster eller godsfeer-
ge og pavirker ikke passagertrafikken til/fra
Bornholm. '

I Trafikministeriets forelebige udbudsbetin-
gelser for feergetrafikken til/fra Bornholm er
transporten af farligt gods en del af udbudsma-
terialet, og deraf fremgar det, at en afgang med
farligt gods begraenser antallet af passagerer til .

- hejst 50.

Svar (7/5 03)

Trafikministeren (Flemming Hansen):
Trafikministeriet anser transport af farligt gods
til og fra Bornholm som en del af den samfunds-
opgave, der er palagt staten. Derfor er denne
transport defineret som en del af forsyningsplig-
ten. Der kan kun ydes statsstotte til den skibsba-
serede transport af farligt gods, hvis'denne har
veeret i udbud.

Det er fundet mest hensigtsmeessigt at inte-
grere denne transportydelse i udbudet af den
samfundsbegrundede feergebetjening af Born-
holm, frem for at gennemfere to udbud, hvor
transporten af farligt gods alligevel kunne vin-
des af det rederi, som vandt den evrige feergebe-
jening.

Opmeerksomheden henledes pé, at det rederi,
der vinder udbudet, ikke er forpligtet til at udfe-
re transporten af farligt gods pa egne feerger. Re-
deriet kan enten veelge at udpege bestemte af-
gange med RoPax-feergen pé overfarten Renne-
Koge som »farligt gods-afgange« eller i stedet
outsource fragten af det farlige gods til en opera-
tor.

Spm. nr. S 3014

Til justitsministeren (28/4 03) af:

Keld Albrechtsen (EL):

»I hvilket omfang kan aftaler om offentligt og
privat partnerskab betragtes som en skat pa den
private partner?«

Begrundelse

Justitsministeriet har afvist at indfeje mulighe-
den for, at kommuner kan indga frivillige aftaler
med private investorer om bidrag til finansie-
ring af infrastrukturelementer i byomdannelses-
omrader med henvisning til, at skatteopkraev-
ningsmuligheder alene ligger i Folketinget ifol-
ge grundlovens § 43. Spergeren ensker afklaret,
hvor langt denne skattebetragtning streekker sig,
og hvilke former for offentligt og privat samar-
bejde med gkonomiske forpligtelser justitsmini-
steren mener § 43 geelder for.

Svar (6/5 03)

Justitsministeren (Lene Espersen):

Det er ikke angivet i spergsmalet, hvad der skal
forstds ved aftaler om offentligt og privat part-
nerskab.

Justitsministeriet har imidlertid forstaet
spergsmalet saledes, at det enskes oplyst, i hvil-
ket omfang betaling af beleb til en offentlig
myndighed kan betragtes som en skat.

Herom bemeerkes:

Grundlovens § 43, 1. led, indeholder felgende
bestemmelse:

»§ 43. Ingen skat kan paleegges, forandres el-
ler opheeves uden ved lov...«

Det er i den statsretlige litteratur almindeligt
antaget, at grundlovens § 43 indeholder et be-
myndigelsesforbud, saledes at reguleringen af
skatter kun kan ske umiddelbart ved lov og alt-
sd ikke administrativt med hjemmel i lov, jf. bl.a.
Alf Ross, Dansk Statsforfatningsret 2, 3. udgave
ved Ole Espersen, 1980, side 836 ff., og Henrik
Zahle, Dansk Forfatningsret 1 Institutioner og
regulering, 2. udgave, 1995, side 356 ff.

Der er i den statsretlige litteratur almindelig
enighed om, at udtrykket »skat« i grundlovens
§ 43 omfatter offentligretlige ydelser, som tilfal-
der det offentlige, og som ikke kan anses for ve-
derlag for en modydelse fra det offentlige.



