9548 Tirsdag den 20. maj 2003 (B 96)
(Kort bemaerkning). Forste nastformand (Svend Auken):
Margrete Auken (SF): Sa er det ordfereren for forslagsstillerne, hr. Jorn

Hr. Lars Barfoed har fuldsteendig ret i, at der er
et steerkt enske om, at vi finder en lgsning. Og
det er den lgsning, som hr. Lars Barfoed selv
neevnte, nemlig at vi skal have klaret krydset i
Malgv, altsd chokoladekrydset. Det er det, der
skal klares. Og hvis man ikke klarer det, har vi
problemerne, uanset hvor meget vejbyggeri der
ellers bliver lavet, og det ved hr. Lars Barfoed
godt. »

Det gnske stotter vi faktisk, altsa at vi loser
problemet i chokoladekrydset, og derudover ta-
ger hensyn til naturen, men den tager visd i
valgkampen, hvis hr. Lars Barfoed bliver ved
med at sige, at han bade skal have lest proble-
met med chokoladekrydset og motorvejsbyg-
geri. :

54 vil jeg lige sige til det om faerdselssikker-
hed, at jeg sddan regnede med, at der var lidt
storre kyndighed. Det var ikke noget, jeg ville
begynde at plage Venstres ordferer med, og jeg -
havde egentlig regnet med, at man godt kendte
til det om at investere i feerdselssikkerhed.

Hyvis jeg tager de gamle tal fra Vejdirektoratet
— de er jo ikke blevet mindre — kostede det 45
mio. kr. pr. sparet personulykke med motorvejs-
byggeri, 30 mio. kr. med motortrafikvejsbyggeri
og 1,5 mio. kr. med sortpletbekeempelse. Det var
det, jeg mente med, at hvis det var feerdselssik-
kerheden, der var argumentet, ville der altsa
veere en noget mere hensigtsmeessig made at
bruge pengene pa. Det her vil tveertimod garan-
teret skade trafiksikkerheden, fordi den tiltreek-
Kker trafik.

(Kort bemeerkning).

Lars Barfoed (KF):

Jeg glaeder mig over, at vi er enige om, at der
0gsa kan ses pa en losning af problemerne inde
i Malev og Ballerup, for det tror jeg under alle
omstendigheder bliver et fremtidigt problem,
uanset hvad vi s i evrigt ger.

Med hensyn til sikkerhed er grunden til det
og det, der driver veerket her, at der er nogle tra-
fikale problemer, at der er nogle store trafikale
gener for tusindvis af borgere i omradet, der
skal lgses. Det er det, der driver veerket. S4 siger
jeg, at det til gengeeld vil betyde sterre sikkerhed
— det kan fru Margrete Auken altsa ikke afvise —
at vi far bilerne fra landevejen over pa motorve-
jen. Det vil det da.

Jespersen.

Jorn Jespersen (SF):

Jeg synes, det er veerd at heefte sig ved, at det
forslag, der er til afstemning her, ikke er et for-
slag om at sige nej til Frederikssundmotorvejen.
Det er SF's politik at gere det, men det er ikke
det, vi foreslar. Det, vi foreslar, er, at alle fornuf-
tige alternativer bliver undersegt pa ligeveerdig
vis. :

Situationen i dag er jo, at det kun er motor-
vejslesningerne pé de trafikproblemer, der vit-
terlig er i omradet, der er grundigt belyst, hvor-
imod det alternative forslag, som utrolig mange
serigse grupper og borgere har udarbejdet, som
leser trafikproblemerne, méske oven i kebet
bedre og i hvert fald billigere og i hvert fald
mere naturrigtigt, vil man ikke have undersegt.

Vi star altsd i en situation, hvor Venstre, De
Konservative og Socialdemokratiet afviser at fa
alle alternativer ligeveerdigt og ordentligt belyst.
Jeg synes, at det er overordentlig bemaerkelses-
veerdigt, at man ikke ensker at £ alle oplysnin-
ger, for man treeffer en beslutning med s vidt-
reekkende konsekvenser for mange borgere, for
naturen og for udviklingen i omradet. Men det
er ikke desto mindre det, der tilsyneladende er
tilfeeldet. :

Det vil sige, at man har lagt sig fast pa en los-
ning, hvor man edelegger veerdifulde naturom-
rader, som er udpeget til at veere saerlig veerdi-
fulde og beskyttelsesveaerdige, hvor man edelaeg-
ger dele af den fredede Vestvold, hvor man leg-
ger en motorvej ind igennem Vestskoven, som
kommuner, organisationer og borgere igennem
artier har gjort et stort arbejde for at etablere.
Man gdeleegger levevilkar for utrolig mange
mennesker, hvis boliger bliver voldsomt berort
af et motorvejsbyggeri. Og det gor man oven i
kebet uden at belyse alternativet. Det synes jeg
eerlig talt ikke at man kan veere bekendt.

, KL 13.10

Sa bliver det sagt af Venstres ordferer: Lad os
nu lave et sagligt forleb. Jeg fatter simpelt hen
ikke, hvordan det kan veere et sagligt forleb at
ville treeffe en beslutning, uden at de alternati-
ver, der matte veere, er serigst belyst. Det ma da
veere den usaglige fremgangsmade.

Jeg synes ogsa, det er veerd at leegge maerke
til, at den nuvaerende regering ved mange lejlig-
heder siger, at den gnsker at forankre miljopoli-
tikken lokalt og sikre lokal indflydelse, og jeg



