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arbejdspladserne. De flytter derhen, hvor det
bedst kan betale sig at veere.

Det, jeg har sagt pa det her omréde, er, at
skulle man nationalt til at lese de her problemer
i milliardklassen, s gar det altsd ud over kon-
kurrenceevnen for danske arbejdspladser. Det er
hr. Keld Albrechtsen og jeg fuldsteendig uenige
i, det er der ingen tvivl om med de holdninger
og grundholdninger, vi har. Sddan er det, ander-
ledes kan det ikke veere.

Vi kan godt starte et slagsmal mere i dag her
fra talerstolen. Jeg har tilkendegivet, at vi ensker
at udbyde i starten 150 MW p4 helt andre vilkér
end dem, hr. Svend Auken mente i sin tid. Med
hensyn til 19. juni-aftalen er der stadig vaek nog-
le udestdender i den, det er klart, det har jeg
ogsa tilkendegivet i energispareredegerelsen.

Men der stér i 19. juni-aftalen, at for nye frem-
tidige meller, der hovedsagelig vil veere havmel-
ler, fastseettes en miljpbonus svarende til, hvad
der er nadvendigt for en omkostningseffektiv
opfyldelse af Danmarks internationale miljefor-
pligtelser sammenlignet med alternative foran-
staltninger til reduktion af drivhusgasser. Det er
det, der er blevet sagt.

Vi havde en debat, og vi kan godt tage den op
og begynde at std og rdbe efter hinanden 17 gan-
ge mere her i dag. Jeg har tilkendegivet gentag-
ne gange, da vi forhandlede det her i foraret
2002, at jeg ville have de maltal, der skulle til,
for at vi kunne skrue regeringens klimastrategi
sammen. Man pressede hele tiden pa pa det her
omrade.

Sé kan hr. Svend Auken og kompagru blive
vrede over det, men det er det, jeg har tilkende-
givet hele tiden.

(Kort bemeerkning).

Keld Albrechtsen (EL):

Nu er jeg bange for, at ministeren er faldet helt
over i fru Aase D. Madsens groft. Fru Aase D.
Madsen har det synspunkt, at vedvarende ener-
gi udger et gkonomisk problem for Danmark,
og derfor skal det s& vidt muligt forhindres. Men
er ministeren ikke opmeerksom p4, at der f.eks.
fra Danmarks Vindmelleforening er kommet be-
regninger, som de har ladet foretage, som viser,
at vindmellerne har en langt bedre gkonomi;
end regeringen har baseret sin politik pa? Land-
baserede vindmeller har en god konkurrence-
rentabilitet, havvindmeller kan ogsa fa det, hvis
man ellers ville imedekomme et rimeligt bereg-
ningssystem. Nu har vi jo haft den diskussion
om regeringen, der lgber fra sine aftaler.

Sadan vil det jo ogsa veere, hvis man virkelig
satsede pa at udvikle de nye vedvarende energi-
er, brint, jordvarme, solenergi, sa ville det jo
ogsé blive en enestdende mulighed for at skabe
arbejdspladser, samtidig med at der skabes
energi til rimelige priser ogsa til dansk industri.

Jeg synes, at ministeren burde seette sig ned
og regne det hele igennem igen, for jeg tror sim-

Jpelt hen, at hans politik baserer sig pd Dansk

Folkepartis ideologi og ikke pé saglige beregnin-
ger.

(Kort bemaerkning).
Svend Auken (S):
Jeg forstod ministeren sadan, at vi forhandler
om opfelgningen pa 19. juni, og det er jo fuld-
steendig rigtigt, der er ikke nogen aftaler og der-
med heller ikke nogen aftaler, der er opgivet el-
ler eendret. Vi er, som fru Kornbek sagde det,
midt i en proces.
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Jeg er imidlertid meget, meget skuffet over
det, ministeren sagde nu om en miljebonus. Jeg
har her i Folketingssalen — og ogsa under for-
handlingerne — udtrykkeligt spurgt ministeren,
om det var sddan, det skulle forstéas, at vores
indgéede aftale var 10 gre plus miljgbonus op til
et loft pa 37 gre. Og ministeren har svaret be-
kreeftende. Der havde jeg jo ikke dremt om, at
nogen af oppositionspartierne havde indgaet en
aftale, hvor vi pa forh&nd havde 10-27 gre uden
loft oven i markedsprisen og s endte op med 10
ore med loft, uden at der ogsé havde veeret en
miljgbonus. Det har ministeren her i Folketings-
salen og under forhandlingerne svaret pa, og jeg
beder ikke ministeren om at kommentere det
her, jeg vil bare gore opmaerksom pa, atsadan er
forholdene, og derfor er sagen sa alvorhg, som
den er.

Jeg haber altsé stadig vaek, at viistedet for en
stor konfrontation kan lese det i en fornuftig
dreftelse, men udgangspunktet er, at indgéede
aftaler overholdes.

(Kort bemzerkning).

Martin Lidegaard (RV):

Mit spergsmal var overhovedet ikke noget for-
sog pa at abne de politiske forhandlinger pé det
her sted, men udelukkende at fa bekreeftet, at vi
er enige om det udgangspunkt, at vi ikke er feer-
dige med at forhandle opfelgningen pa 19. juni.
Det var sadan set det, der var hele min begrun-
delse for at sperge, at vi ikke har lukket eller
slukket noget som helst. Det var hele udgangs-



