_Matidag deii 26. haj 2003 (F67) 9959
skellige sitiiationer kan, med det gmnlandske KL 11:25
hjemimestyre. Den debat, ]eg hat rejst her under
debatten i dag, er: Skal vi i den sidste eride give (Ko1t bemaerknmg)
Gronland en vetoret? Nar det komirher il det al- Villy Sevndal (SF):

lersidste punktum i el sidan aftale, skal vi s&
lade det veere afgerende, at det er den danske fe-
~ gering, som der star i grundlover, der skal fore
udenrigspolitikken, eller skal vi sige: Nej; vi er
nok nedt t11 ford1 Hans Enoksen og nogle gr@n—
opfattelse, alhgevel ikke at lave nogen. aftale?

Det gar jo ikke, og det tror jeg ogsé hr: Niels
Helveg Petersen med sin erfating som tidenrigs-
ininister er klar over, at i sidste ende vil det veere
godt at Grnland er ined, men den debat; jeg
rejser, er bare: N&r det komiiter til det sidste
puihktu; s& er det altsa Daniiark, der freeffer
beslutningen pa vegne af rigsfeellesskabet.

Endelig til ht: Seren Sendergaard: Jamieri h:
Seren S@ndergaard og Enhedslisten kan gore;
hvad det skal veete omKring de der énarmede
tyveknaegte De kan hate, hvilken holdning det
skal veere, 0 jeg har fuld respekt for Enhedsli-
stenls holdning til de her tifig; og intet af det, hr.
Sereri Sendergaard har neevnt, er i strid med
glundloven

Jeg rejser bare en debat her i Folketmgssalen,
fordi jeg er lidt utryg ved, at def e riogle partier;
der siget = og det haber jeg jo s ikke regeringen
got, og det tror jeg heller ikke regetingen goi - at
Gronland skal have en form for vetoret, og det
kari vi altsd ikke i forhold til grundloven

Det er det, det er niin pointe; 6g den tror j jes
godt hr. Sgren Sendergaard Kenider arsagen til at
jeg rejser.

(Kort bemaerkning):

Lars<Emil Johansen (SIU):

Jeg vil gerne takke hr. Peter Skaarup for en fuld-
steendig usminket holdmng med hensyn til, hvis
Grenland blander sig i udenrigs: og sikkerheds-
politikken. Det lod som en fuldstaend1g alvorlig
ting.

Jeg kan selvf@lgehg ikke veere enig i de hold-
ninger; som h: Peter Skaarup kommer med,
men jeg vil gerne takke Dansk Folkepartl for
den fuldsteendig vsmirkede holdning: Det viser
med al enskelig tydelighed, hivor tvingende
nedvendigt det er at frigore Grenland fra de ko-
lonitidstendenser, der hele tiden ligger og luret.
Vi har ikke noget at skulle have sagt, nér det
kommer til stykket, hvis det star til hr: Peter
Skaarup.

Sa tak til Dansk Folkeparti.

Det er lidt i samme spor. Hensigten med e de-
bat i Folketmget erjo altid at skabe klarhed, 0g
det synes jeg debatten gor i dag. De; der métte
mene, at kolonitiden var forbi, tror jeg; var kom-
met til at sige det, iriden de havde hort h: Peter
Skaarups indlaeg: Det er s& gennernsyret af den
tankegang, at det er den danske regering, der
besteminer: Kan man bhve etiige; er det da fin,
inen éllets gor man det i oviigt alhgevel

Jeg synes; det et imponerende; at vi i en mio-
derne tid stadig veek hat den slags pa1 tiet, der s&
fuildsteendigt vderi at pakke det ind ¢ siger, hivad
deres grundlaeggende syn ef pa et land som
Gronland: 58 det synes jeg ikke hi: Petet Skaa-
rup skal have utak for. Hensigte ined debatter
er jo at skabe klarhed.

Menh nét der er eni ekstia grund til, at det Ker
er vigtigt; er det jo, fordi det er gmnlaenderne,

.der kommer t11 at st& mied simeften i forhold il

det her pro]ekt Det et dem; der skal besre deri i
siko, der er konsekvensen af at have det tidlige
alarinsystem pé Gmnland Det er efi ékstra
skaerpende omstaendlghed det got det ekstra
vigtigt, at gr@nlaenderne bliver hort. Deét ér der,
der - om man sa ma sige ~ skal 1aegge krop il
den her beslutnmg

(Kort bemaerkmng)

Jeppe Kofod (S):

Nej; vii Socialdemokiatiet respekteter flildt bg
helt grundloven, og det ved hr: Peter Skaarup
ogsd godt. I modsat fald ma hr. Peter Skaarup jo
doku1nente1e, at det ikke er tllfzeldet

Men det Kani hr. Peter Skaarup ikke; lige 54
vel soini hr. Peter Skaatup heller ikke kar doku-
mentere, at den holdmng, som Socmldemokl ati-
et og andre partier har her i Folketmget om, at
Grenland skal Have en afggreridé indflydelse pa,
hvad der foregér pa Grenlands jord i dette kon- -
krete tilfeelde i forhold til m1ssﬂforsva1et i Thule,
ikke er i strid med grundloven

Tveertimod sagde ht. Peter Skaatup j jo det
modsatte i et svar til hr. Sereii S@nde1gaard
nemhg it det er helt i order; det er nok ikke i
strid med gtundloven at have deii Koldiing: S&
jeg synes vnkehg, at det ef problernatisk.

Det et iseer problemahsk at det trédjestorste
partl Her i Danmark, Darisk Folkepartl, har den
holdnmg til Gronland, som man har. Det er da
tankevaekkende, og jeg kaii godt forsta, at glon-.



