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F. t.1, vedr. udleendingeloven

en. Med de foresléede preeciseringer i-§ 42 b, stk. 1 og
7-9, fremgér dette udtrykkeligt af udleendingeloven.

Indkvarteringsoperaterens afgerelse om undladelse
af udbetaling af tillzegsydelse vil fortsat kunne pakla-
ges til Udlendingestyrelsen, jf. udlaendlngelovens
§46¢e,4. pkt

Til or. 30

§$47b

Efter den foresldede bestemmelse i § 47 b kan Ud-
leendingestyrelsens afgerelser efter de foreslédede be-
stemmelser i § 4, stk. 3-5, paklages til Integrationsmi-
nisteriet. Klage har ikke opsattende virkning, med-
mindre serlige grunde taler derfor,

‘En del af eller hele belabet, som en herboende refe-
rence har stillet som.gkonomisk sikkerhed, forfalder
som udgangspunkt til betaling, hvis visumansggeren
efter indrejsen uden forneden tilladelse opholder sig i
Danmark eller et andet Schengenland ud over det tids-
rum, der er angivet i det udstedte visum, hvis den pé-
gaeldende udvises efter reglerne i kapitel 4, eller hvis
den pageeldende 1ndg1ver ansggning om opholdstllla-
delse eller anspgning om asyl i et andet Schengenland,
jf. herved. de foresliede bestemmelser i § 4, stk. 3-5.
Der henvises herved til bem&rknmgerne til lovforsla-
gets § 1, nr. 2.

Udlendingestyrelsens afgﬁrelser om udv1snmg af
en udlending efter reglerne i udleendingelovens kapi-
tel 4 kan indbringes for Integrationsministeriet, jf. ud-
leendingelovens § 46, stk. 2.

Hyvis en herboende reference indbringer en afgerel-
se om forfald til betaling af et belgb efter den foresld-
ede bestemmelse i § 4, stk. 4, 1r. 1, for Integratlons-
ministeriet, og klagen er begrundet med, at Udlaendin-
gestyrelsens afgorelse om udvisning af Vlsumans;age-
ren er uberettiget, vil ministeriet ligeledes tage stilling
til, om betingelserne for udvisning efter udlendinge-
loven ertil stede. Er afgerelsen truffet med henvisning
til, at den pageldende er udvist ved dom, legger mi-
nisteriet altid dommen uprovet til grund,

"Hvis en udlending er meddelt visum med henblik
pé indrejse i Danmark og herefter indrejser 0g ans@ger
om asyl i et andet Schengenland, forfalder hele bele-
bet pa 50.000 kr. til betaling efter den foresldede be-
stemmelse 1 § 4, stk, 4, nr. 3. Denne bestemmelse ma
i praksis navnlig forventes at vedrere de tilfaelde, hvor
en udlending er meddelt visum med henblik pé ind-
rejse i Danmark og herefter indrejser og ansgger om
asyl i et-andet Schengenland og efter anmodning fra
dette land overfores til Danmark.i medfor af reglerne
i Dublin-koriventionen, jf. udleendingelovens § 48 b.

Der henvises herved til bemearkningerne til lovforsla—
gets § 1, nr. 2.

Udlaendingestyrelsens afgerelser efter udlaendinge-
lovens § 48 b om anmodning fra et andet EF-land til
Danmark om at overtage, tilbagetage eller modtage en
udlending efter reglerne i kapitel 5 a kan paklages til
Integrationsministeriet, jf. udl@endingelovens § 48 d.

Hvis en herboende reference indbringer en afgarel-

se om, at belgbet, som den-herboende reference har
stillet soim wkonomisk sikkerhed, er forfaldent til be-
taling efter den foresldede bestemmelse i § 4, stk 4,
nr, 3, for Integrationsministeriet, og klagen er begrun-
det med, at en afgerelse, som Udlendingestyrelsen
har truffet, om at overfage visumansggeren, er uberet-
tiget, vil ministeriet ligeledes tage stilling til, om be-
tingelserne for overtagelse er til stede,
* Efter den foreslaede bestemmelse har en klage til In-
tegrationsministeriet over en afgerelse truffet af Ud-
leendingestyrelsen om, at en del af eller hele belebet,
som en herboende reference har stillet som ekonomisk
sikkerhed, er forfaldent til betaling, ikke opsattende
virkning, medmindre sazrlige grunde taler derfor. -

Det vil bero pa en konkret vurdering, om der fore-
ligger sadanne serlige grunde, der kan bevirke, at kla-
gen tillaegges opseettende. I vurderingen kan bl.a. ind-
gé tidspunktet for anfordringsgarantiens udleb, sale-
des at klagen efter omsteendighederne tilleegges op-
seettende virkning, hvis anfordringsgarantiens udleb
ikke er nzert forestaende. o

Hvis Integrationsministeriet finder, at der ikke har
veeret grundlag for at anse et beleb for forfaldet til be-
taling efter de foreslede bestemmelser i § 4, stk. 3-5,
og klagen ikke har haft opsattende virkning, skal Ud-
leendingestyrelsen tilbagebetale belabet til den herbo-
ende reference.

: Hvis en-dom, der har bev1rket at Udlaendmgestyrel— ,
sen efter den foresldede bestemmelse i § 4, stk. 4, nr.
1, har truffet afgerelse om forfald til betaling af et be-
lob, som den herboende reference har stillet som gko-
nomisk sikkerhed, @ndres af en hejere retsinstans i
forbindelse med anke, séledes at den pageeldende ikke
udvises af Danmark, og der ikke i ovrigt har veret
grundlag for at anse belgbet, som en herboende refe-
rence har stillet som gkonomisk sikkerhed, som for-
faldet til betaling, tilbagebetales belobet efter henven-
delse fra den herboende reference til Udlaendmgesty-
relsen. : :

Det bemerkes, at det folger af den almindelige ad-
gang til indbringelse af Udlendingestyrelsens afgo-
relser for Integrationsministeriet, jf. udlendingelo-
vens § 46, at et afslag pa en visumanseggning, herun-
der et afslag, der er begrundet med, at en herboende



