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.MIO kr - lﬂhende prlser T T 2000 T 2001 ‘ ‘ 2_002
JMerudglfter som fslge af valutakursstlgnmgerlforblndelse med‘ R U
‘materleldrlft , , 3 64,1 | . 544 53,2
Merudgifter som fﬁlge af prlsstlgmnger pd braendstof o 7660 | 97,5 |+ 70,2,
Andet : : : : P 10,7 15,1 72
Samlet for materleldrlft mv. ‘samt braendstof S 151 4» '  1.67,0 1 130,6
Merudgifter som falge af valutakursstigninger i forbindelse med " o
storre materielanskaffelser o o 2254 131,6 27,1
‘Total R ' B ‘ 3768 | 2986 | 157,7

Note: »Andet« omfatter memdgxﬂer som ﬁalge af valutakursstlgmnger pa USD og CAD i foxbmdelse med folsvalets pl-

‘ lotuddannelser )

Séfremnt man udelukkende betragter valutakursérnes 1ndv1rkn1ng pé& materieldriften og udV1k11n—
gen i br&ndstofprlseme, hvilket for 2002 udgjorde omkring 131 miio. kr., forekommer omfanget af
den »uforudsete del« af merudgifterne umiddelbart stor, D¢ endringer, der er konstateret i valuta-
kursen (specielt dollarkursen) og breendstofprisetne siden forligets indgaelse, har siledes ikke gavnet
kebekraften af forsvarsbudgettet set i forhold til tidspunktet for forligets 1ndgaelse '

Forsvarsbudgettet som helhed er dog ikke desto mindre forholdsvist robust overfor aendrmgel i va-
lutakurser og braendstofpnser hvilket det forenklede eksempel nedenfor illustrerer:

12002, hvor Forsvarskommaridoens samlede udgifter udg]orde ca. 17,1 mia. kr., havde for-
svaret betalinger i amerikanske dollas for omregnet ca. 780 mio. k. En 20 pct. stigning i dol-
larkursen i forhold til dollarkursen ved forligets indgaelse (6,99 kroner den 25. maj 1999) re-
sulterer i en dollarkurs pa 8,40 kroner, hvilket — alt andet lige — medferer en udhuling af for—
svarsbudggéttet pa ca. 155 mio. kr. Udhuhngen svarer til ca. 0,9 pct af forsvalsbudgettet

Dette eksempel viser saledes umiddelbart, at en 20 pct. stigning i dollarkursen alt andet lige vil
have en relativ begraenset effekt pa forsvarsbudgettet som helhed. Der skal naturligvis tages forbe-
hold for et sadant simplificeret eksempel, og det bemerkes, at udviklingen som bekendt kan ga beg-
ge veje. Over halvvejs igennem forliget er det saledes ikke usandsynligt, at noget af det tabte vil blive
‘hentet hjem til forsvatet igen (dollarkursen var séledes 6,79 kroner den 5. september 2003).

Fot sa vidt angar uforudsete udgifter er det ogsa veerd at heefte sig ved, at forligets pkt. 15 inde-
baster »... enighed om at budgetrammen skal overholdes. Uforudsete udgifier, som opstdr i lobet af
Jorligsperioden, skal udlignes ved fornodne tilpasninger i strukturen, andre aktiviteter eller lignen-
de. Sadanne justeringer skal efter draftelse med forligspartierne indarbejdes i de drlige forslag til fi-
‘nanslov.« Formalet ined punktet er at sikre, at Forsvarsministeriet selv lgbende finder kompense-
rende besparelser for de eventuelle uforudsete udglfter der opstér pa forskellige omrader i-en sé stor
driftsorganisation som forsvaret. :

Forligets pkt. 15 ber dog afvejes mod en anden klausul det tager hojde for ekstlaordmaele haen-
‘delset. I note til pkt. 19 i fotligsteksten fastslas sdledes: »Forsvarsbudgettet reguleres (...) for va-
lutakursudsving og przsudVZkling for materiel, brendstof mv., som det er nodvendigt at importere.
Forsvarsbudgettet reguleres i ovrigt efier samme regler som dei ovrige statsomrdde.«

Selvom svingende Valutakurser og brandstofpriser sdledes har skabt udfordringer for forsvarets
planlaegnmg er det vaesentligt, at forsvaret opfylder pkt. 15. Det et opfattelsen, at en forligsperiode
pa fem ar giver et 1kke ubetydehgt mangvrerum for forsvarets planlaegnmg
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»Der gnskes en oversigt fordelt pa geogtafiske omrader over Danmarks mternatlonale indsats med
angivelse af de hermed forbundne udgifter.« ,



