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pore. Det er viikke enige i, men jeg vil foresld, at

vi nu ikke snakker os veek fra hinanden. Vi har . :

haft en debat, hvor vi efter min opfattelse har -
naermet os hinanden, og sa ma vi tage udment-

ningen af det praktiske arbejde i Folketingets : -

Europaudvalg, og jeg haber, og det tror jeg ogsa,

at ministeren vil holde os lebende orienteret om .

udviklingen af det her.

54 haber j jeg. da, at vi vil kunne né frem mod |

enighed ogsé pé det punkt. Det haber jeg da. Det
V11 jeg da i hvert fald arbe]de for.. -

(Kort bemaerkmng)
Claus Larsen-Jensen (S): .

_ Bare til:hr. Keld Albrechtsen Det centrale idet .

her er, at Singaporeemnerne ikke mé blokere for
en aftale. Det er det, der er udgangspunktet. - ..
Men forhandlingsformen er jo sddan, at.intet er
aftalt, for alt er aftalt. Det-er jo »i sidste instans«.
Sa jeg opfylder.det, hr. Keld Albrechtsen ensker
om, at de ikke ma blokere, men man kan godt.
have det pé dagsordenen alligevel, fordi for-
handlmgsmetoden er, som den er.

(Kort bemaerknmg) .
Keld Albrechtsen (EL):

Jamen problemet e, at derer foreslaet to forskel—~
lige fremgangsmader. Den ene fremgangsmade. -

er,:at Folketinget udstyrer ministeren med et -

mandat, der gor; at.viskal undga at'blokere, sa- -

dan som hr. Claus Larsen-Jensen siger. Det er et

udmeerket forste skridt, men vores forslag er; at'~

man bygger et skridt yderligere pa, nemlig det
skridt, at Danmark aktivt foreslar, at EU skal .

meddele'i WTO, at hvis ulandene gnsker det ta-

get af bordet, s& er vi klar til det fra EU's side,
dvs. leegge et forslag frem pa bordet i Minister- -
radet.

Det var det, vi ikke kunne f3 et t1lsagn om, og
det, som vi sa fortsat mé drefte i Folketingets
Europaudvalg. Det-er deri, den tilbagevaerende
uenighed bestar. .

]eg héber, ]eg nu har beskrevet det korrekt
‘ K1.13.25

(Kort bemaerkﬁﬁ\g)
Claus Larsen-Jensen (S):

Til hr. Keld Albrechtsen: Det er min klare opfat—

telse, at hvis vi her i Folketinget vedtager:det,

som ligger i det forslag; en stribe partier er bag, .
gér regeringen selvfelgelig sammen med mini-

sterkollegerne fra de andre EU-lande og afkla-

rer, hvad det er, EU kan. Det giver jo et politisk

signal om, at man ikke ensker at blokere noget,

fordi man ensker en aftale, men samtldlg eonsker
at fastholde at kunne forhandle om de emner
under alle omstaend1ghede1 o

Nar man s& kommer til malstlegen og skal si-
ge, at nu,indgar man en aftale —ja, sa kan detj jo
godt veere, at nogle af landene har sagt: O.k., vi
er overbevist om, at vi gerne vilhave dether
med. Men hvis det ikke er tilfeeldet, blokerer de
ikke. S& er de'veek, og sé er resultatet i den s1dste

ende no]agtlg det samme.

(Kort bemaerknmg) :
Keld Albrechtsen (EL): ) S
Nu er detjo sddan, at mange- gange hgger d]ae-
velen i detaljen, og det gor han ogsd her — hvis
han ellers er af hanken. )
Dijeevelen bestar i, at hvis man vente1 og bl1~
ver ved med at sige, at Singaporeemnerne skal .-
veeremed i forhandlingerne, indtil man ndr frem
til et sent tidspunkt i forhandlingerhe, vil der .
veere en stor risiko for, at ulandene igen medde-
ler formanden, at der ikke er basis for at indgé
en aftale, fordi.de rige lande bliver ved med at .-
pasta, at Singaporeemnerne skal vaere med — alt-
sd at man igen kommer forbi det tidspunkt, hvor-
der ikke leengere er:nogen vej, frem Det er den '
bekymring, jeg har: ‘
Jeg héber da, atjegi v1rke11gheden far uret
men det, jeg har leert i Canctin, er bare, at sadan
kan det altsa gé, og derfor er deringen grund til
at gentage fejlen og ikke bruge de erfaringer; vi:.
har indhestet. Vi mé kigge pa-det i Europaud-
valget Vi er altsé ikke helt enige pa.det punkt,
men jeg siger igen,-at det héber j ]eg davi bhver
undervejs. - . . , ;

Farste naastformand (Svend Aﬁkeﬁ)
Saer det hr Jorn ]espersen som ordferer. .

]arn ]espersen (SF) . : :
Jeg vil ogsa sige tak for debatten Vi.er ikke ble-
vet helt enige, men jeg synes helt oplagt, at det -
er den mest konstruktive debat, der har veeret .
om WTO i meget lang tid. Vi har i hvert fald faet

‘diskuteret nogle af emnerne meget indholds-

meessigt og ikke sa polemisk, som det er sket

© tidligere, og deterjeg glad for. . - .

.54 vil jeg ogsa gerne rose Enhedslisten, som
jeg synes har veeret meget konstruktiv.i dag med
hensyn til at arbejde for forpligtende internatio-
nale aftaler. Jeg synes, det er en klaedelig nyori-
entering, ndr Enhedslisten nu sa kraftigt engage-
ret kaster sig ind i-arbejdet for at f& internationa-.
le, forpligtende aftalei. Man har neermet sig SF



