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Skriftligt besvarede spergsmal

Netop derfor blev der ogsé i den efterfolgen-
de eendring af betalingsmid-delloven indfert en
bestemmelse, der gor det muligt for pengeinsti-
tutter at opkraeve et gebyr pa 0,75 kr. pr. transak-
tion for et Dankort med saldokontrol til unge

under 18 &r. Jeg skal dog gere opmaerksom pé, at-
Finansradet ikke i felge betalingsmiddelloven er’

forpligtet til at udvikle et Dankort med saldo- .
kontrol.

Den eendrede betalingsmiddellov og Folke-
tingets behandling heraf leegger op til en reekke
e@ndringer pa betalingskortomradet, jf. lovens
bestemmelser og forarbejder. Flere af disse tree-
der forst i kraft den 1. januar 2005. Jeg vil derfor
lebende folge, om pengeinstitutterne lever op til

lovens formal, herunder om pengeinstitutterne

udvikler betalingssystemerne, s& det sikres, at
Dankortet ikke sakker bagud i forhold til udvik-
lingen i andre lande og i forhold tll andre beta-
lingskort.

Spm. nr. § 301

Til beskeeftigelsesministeren (20/10 03) af:
Villy Sevndal (SF):

»Hvad pateenker ministeren at gote for at sikre
de syges rettigheder i situationer, hvor kommu-
nerne stopper sygedagpenge7«

Begrundelse

Spergeren har iagttaget, at opgerelserne fra Det
Sociale Neevn for Nordjyllands Amt viser, at af

de sager om opher af sygedagpenge, som naev- -

net har behandlet de seneste méneder, har der i
over 75 procent af sagerne veeret alvorlige pro-
blemer med kommunernes sagsbehandling -
specielt manglende opfyldélse af § 7 ai Lov om
retssikkerhed og administration pé det sociale
omréde. Denne problemstilling er i gvrigt ogsé
omtalt i SM D-8-03 fra Den Sociale Ankestyrelse.

Svar (28/10 03)

Beskaeftlgelsesmmlsteren (Claus Hjort Frede-
riksen):

Det Sociale Neevn for Nordjyllands Amt har op-
lyst, at man ikke har foretaget sddanne opgerel-
ser, som spargeren refererer til i begrundelsen.

En medarbejder i neevnet blev for en lille maned
siden kontaktet af en journalist ved Nordjyske
Stiftstidende, der spurgte, om kommunerne
overholdt retssikkerhedslovens § 7 a.

Udgangspunktet i sygedagpengeloven ez, at
der kan udbetales sygedagpenge, indtil den pa-
geeldende er arbejdsdygtig, eller indtil der er
udbetalt sygedagpenge i mere end 52 uger i de
forudgaende 18 méaneder.

‘Selv om denne generelle varighedsbegraens-
ning er ndet, vil der fortsat kunne udbetales sy-
gedagpenge i de tilfeelde, hvor en af betingelser-
ne for at forlaenge er opfyldt.

Der vil saledes kunne forleenges, nér:

- det er overvejende sandsynligt, at revalide-
ring vil blive iveerksat ‘

— det anses for nedvendigt at gennemfore en

- arbejdsprevning eller anden foranstaltning til

afklaring af sygemeldtes arbejdsevne ~ for-
leengelse i op til to gange 13 uger

- dagpengemodtageren er under eller venter
pé legebehandling, men forventes arbejds-
dygtig inden for 26 uger

- dagpengemodtageren lider af en alvorlig syg—
dom, som kreever langvarig behandling, men
forventes arbejdsdygtig inden for 2 x 26 uger

— det et rejst en arbejdsskadesag

— der er pabegyndt en fortidspensionssag

- dagpengemodtageren lider af en uhelbredelig

(livstruende) sygdom.

Det fremgar desuden af § 7 a i lov om retssik-
kerhed og administration pa det sociale omréde,
at kommunen senest 2 uger efter at en erhvervs-
rettet foranstaltning herer op, skal tage stilling
til, om der er behov for yderligere foranstaltning -
for at bringe borgeren tilbage til'arbejdsmarke-

- det. Denne bestemmelse skal sikre en sammen-

heengende indsats i sagsbehandlingen.

Hvis kommunen ikke har haft mulighed for
senest to uger for dagpengeopheret at tage stil-*
ling til, hvad der videre skal ske, opherer dag-
pengeudbetalingen med ned til dags varsel.

Hvis kommunen har haft mulighed for at
konstatere, at dagpengeudbetalingen skal ophe-
re (fx som folge af varighedsbegraensning) uden
at tage sagen op og eventuelt iveerkseette en an-
den erhvervsforanstaltning inden for fristen i
retssikkerhedslovens § 7 a, kan det betyde, at af-
gorelsen om dagpengeopher kan rammes af
ugyldighedsvirkning.

Aten sagsbehandlingsregel ikke er overholdt,
far imidlertid ikke altid betydning for afgerel-
sens materielle indhold. Kommunens afgerelse
vil saledes ikke vaere ugyldig, hvis den mang-



