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ningsregler, at de rester fra denne ene — eller var
det to — fuldsteendig er forstummet, efterhdnden
som denne sag er blevet oplyst, og i seerdeleshed
efter.at vi har fiet aftalen omkring kompensa~ ‘
tionsklausulen. .

Vi er i Venstre ikke et e]ebhk i tvivl om, at
denne aftale til fulde respekterer Folketingets al-
mindelige beskatningsregler og er i fuldsteendig
overensstemmelse med grundloven

Hr. Albrechtsen stiller mig et moralsk spergs-
mal, om jeg synes, det er rimeligt, at befolknin-
gen i artier ikke kan lave om pa det, der nu er la-
vet en aftale om. Jamen sddan er det jo med .
langtraekkende aftaler. Sidan er det jo ogsa, nar
Folketinget beslutter et meget stort anleegspro-
jekt, som maske varer 5, 8, 10 &r, at sa kan efter-
folgende folketmgsﬂertal heller ikke g ind og
lave om pa det. )

Deterjoetaf v11karene for at f& en optimal og
effektiv udnyttelse af veerdierne i undergrunden
i Nordseen, at koncessionshaverne, operaterer-
ne, ved, under hvilke vilkdr de opererer, og at de
har en rimelig grad af sikkerhed for de meget,
meget store milliardinvesteringer, vi her taler
om. o
Men sandheden er vel i virkeligheden, at hr.
Keld Albrechtsen slet ikke gnsker nogen aftale.
Hr. Keld Albrechtsen vil jo dybest set en natio-
nalisering af veerdierne i Nordsgen, og det kan
jeg forsikre hr. Albrechtsen om, at det vil Venstre
ikke.

Anden nastformand (Poul Nedgaard):
Hr. Keld Albrechtsen for sin tredje og sidste be-
meaerkning til hr. Kim Andersen. )

(Kort bemeerkning).

Keld Albrechtsen (EL):

Lige nu er jeg optaget af at sikre, at grundloven
ikke brydes. Det burde hr. Kim Andersen ogsa
veere. Jeg vil sa godt sperge hr. Kim Andersen,
om det faktisk ikke vil veere klogt af vores juridi-
ske eksperter, hvis de lige giver sig tid til at laese
dette dokument og teenke det grundigt igen-
nem, for de kommer med svaret, som hr. Kim
Andersen kan sige uden videre, for han har faet
at vide af ministeren, hvad han skal sige, sa han
behover ikke at gere sig nogen ule]hghed Han
ved pa forhand, hvad svaret er.

Men jeg tror, at mange juridiske eksperter vil
sige, at det er et meget kompliceret stykke papir,
ministeren her er kommet med. Det indeholder
ubesvarede spgrgsmal og massevis af tvivls-
punkter. Kan man f.eks. gare det, som man nu

skriver i notatet, at sidestille en skatteforhejelse
med en ekspropriation? Man vil endog beskytte
A.P. Mpller-selskaberne med selve grundlovens’
§ 73 om ekspropriationsbestemmelser. A.P. Mal-
ler kan kreeve at fa erstatning for ekspropriation,
hvis Folketinget gér ind og vedtager en ny skat-
telov. Det er helt uhert, at en skatteyder bliver .
beskyttet af ekspropriationsbestemmelsen og
straks kan fa sine penge tilbage, dagen efter at
skatten er blevet forhejet.

Jeg tror, der er mange skatteydere, der geme
ville have en tilsvarende ordning.-

(Kort bemeerkning).

Kim Andersen (V): :

Jeg synes, jeg fornemmer pa hr. Keld Albrecht-
sens spergsmal, at substansen begynder at blive
lidt tynd. Sddan ma det naturligvis veere, nar der
ikke leengere er argumenter i en sag.

Hr. Keld Albrechtsen: Samtlige juridiske eks-
perter i dette land, bade dem pé Kebenhavns
Universitets Juridiske Fakultet og i Arhus og pa
Handelshejskolen, og hvor de er, skal veere s
ualmindelig hjertelig velkomne til at stille alle
deres kritiske spergsmaél om aftalen af 29.
august og tilleegsaftalen, som Det Energipoliti-
ske Udvalg har faet oversendt fra ministeren i
gar. Vi vil leese alle deres indsigelser, vi vil for-
holde os sagligt og serigst til dem. De vil blive
undersggt pa bedste vis.

Jeg bemeerker bare, at der faktisk ikke har vae-
ret s& mange juridiske eksperter, der har ytret
sig i den her sag, siden der var et par stykker,
der var meget hurtige til det de forste par dage,
og som ogsa meget hurtigt trak felehornene til
sig.

Ja, det er meget kompliceret. Det er ogsé der-
for, at det naturligvis har taget nogen tid at lave
kompensationsaftalen, som vi jo nu har haft til
gennemleesning, og som vi skal udvalgsbehand-
le i-Det Energipolitiske Udvalg. Det er meget
kompliceret, og det er ogsa derfor, at jeg er me-
get tilfreds med at kunne sige, at vii Venstre er
glade for definitionerne, som de foreligger nu
fra gkonomi- og erhvervsministerens side. De er
til at forholde sig til. Der ved bade staten og kon-

- cessionshaverne, hvad man har at rette sig efter,

og skulle der om mange ar veere en enkel tvist,
sd er det ogsé noget, en voldgift vil kunne gd ind
og se pa, sé er der en kereplan i den definition,
der foreligger i afklaringen omkring kompensa-
tionsbestemmelsen, sddan som vi kender den

nu. .
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