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der har veeret modstandere af krigen, men sam-
tidig bevare bade den politiske, militaere og eko-
nomiske kontrol. Er det virkelig en rimelig made
at gebeerde sig pa som stormagt efter Venstres
opfattelse? Det er det &benbart.

Hr. Skaarup siger, at det, at flere ting bringes
til at fungere, gor, at flere ting skal beskyttes. Ja,
men man kunne vel s ogsa forvente, at hvis fle-
re ting bringes til at fungere, vil det nedseette
den del af utilfredsheden, som skyldes darlige
forhold, fordi ting ikke fungerer.

Det afgerende er jo, at man fuldsteendig har
fejlvurderet den situation, hvor man troede, at
irakerne ville juble, ndr besaetterne kom. Det
har irakerne alt for lang erfaring med beszettelse
til overhovedet at kunne overveje. Og det, man
har faet ud af den kludrede situation, er jo, at
kredse i Irak, der formentlig i en anden legitim
situation ville veere villige til at hjeelpe til, i gje-
blikket oplever det, der sker, som fuldstaendlg il-
legitimt.

Sé skal jeg sige til hr. Helge Adam Maoller, at
jeg m4 kvittere for evnen til selektiv leesning af
beslutningsforslaget. Jeg er ikke sikker p4, at det
ses her, men jeg har understreget alle de steder
med gult, da jeg sad og lzeste beslutningsforslag
nr. B.118. Sagt til hr. Helge Adam Moller: Meget
kan man gere med historiefordrivelse, meget
kan man gere med spindoktorer, men man kan
ikke benzegte, at massegdeleeggelsesargumentet
var det afgerende argument ikke alene i Dan-
mark. Da Powell tradte frem i FN's Sikkerheds-
rdd vistnok den 9. februar, var det jo kronargu-
mentet. S& lad veere med det, vil jeg sige til hr.
Helge Adam Meller, det holder ikke i byretten.

Tredje nastformand (Kaj Ikast):
Hr. Niels Helveg Petersen som ordferer.

Niels Helveg Petersen (RV): -

Lad mig om den sidste debat om anvendelsen af
massepdeleeggelsesvaben sige, at jeg har gjort
den samme jagttagelse. Jeg har ikke gjort det
ved at strege det ind med gult. Jeg bad min com-
puter om at gore det, nemlig finde de gange,
hvor massegdelaeggelsesvaben er neevnt i be-
slutningsforslaget fra marts, og den fik ogsé ti
gange ud af det.

Det helt interessante er, at i det beslutnings-
forslag, vi behandler i dag, er ordet ikke neevnt,
og det synes jeg da er fremskridt. Siden dengang
er der trods alt sket noget i den made, man argu-

menterer pa.
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Det Radikale Venstre kan ikke stotte beslut-
ningsforslaget. Vi stemte imod udsendelsen af
de farste ca. 370 i maj méned, og vi stemmer
imod udvidelsen nu.

Der er sket fremskridt, siden vi sidst beslutte-
de at sende folk ud den 15. maj. Der blev vedta-
get en FN-resolution den 22. maj, 1473, som jo
gor, at vores tilstedeveerelse i dag er sanktioneret
af EN og i hvert fald ikke er i strid med folkeret-
ten. ,

Men vi finder ikke, at det er et tilstreekkelig
steerkt grundlag, vi er inde pa. Nu er vi ganske
vist ikke - vi danskere dernede — beszttelses-
magt. Det er alene USA og Storbritannien, s
vidt som jeg kan leese FN-teksten. Men vi har
nejagtig de samme forpligtelser i evrigt, som
hvis vi var besaettelsesmagt. Vi hjeelper beseet-
telsesmagten eller autoriteten dernede, og det er
sddan set sagens realitet.

Jeg synes som sagt, det er et fremskrldt at
denne FN-resolution foreligger, men samtidig
mé jeg veere helt enig med FN's generalsekreteer
i, at den rolle, som FN har og er blevet tilteenkt
af USA og Storbritannien, i det resolutionsfor-
slag, man har fremlagt, er utilstreekkelig, og
det er et veesentligt argument for os for at veere
imod dette.

Kofi Annan har argumenteret for, at hvis FN
skal med ind og virkelig have en central rolle,
skal FN have en sé central rolle, at FN er »indis-
pensable«. Og det er FN ikke i den nuveerende
situation, og det er FN ikke efter det resolutions-
forslag, som amerikanerne for nylig har frem-
lagt.

Vi ensker, at FN skal have en central rolle. Vi
ensker, at der pa basis af en central rolle for FN
bliver en bredere koalition. Nér vi ensker det, er.
det ikke af formelle og juridiske grunde alene, -
men jo fordi en bred koalition med FN-mandat
har langt sterre chancer for at lase opgaven. Op-
gaven har vist sig at vaere vanskeligere, end man
troede. Flere amerikanske soldater er indtil nu
slet ihjel i perioden efter den sdkaldte militeere
fase end under den militeere fase.

Vanskelighederne har vist sig sterre, og den
planleegning, der har foreligget fra USA's og
Storbritanniens side for fredsfasen efter krigens
opher, har jo vist sig helt utilstreekkelig. Jeg mé
sige, at meget af den debat, der fores i USA og
Storbritannien om indsatsen i Irak, er meget dar-
ligt reflekteret fra de borgerlige ordfereres side
her i dag. Ingen af de beteenkeligheder, intet af
den kritik, som kommer frem, er kommet til
syne her. Det beklager jeg, for jeg synes, at den



