Onsdag den 12. november 2003 (L 48 og L 62)
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Sa spargsmalet er: Vil man veere med, eller vil
man sammen med Venstre og De Konservative
blokere for den mulighed?

: K1.17.20

(Kort bemeerkning).

Aase D. Madsen (DF):

Jamen hr. Auken ved lige s godt som jeg, at den
19. november har vi et samrdd med ministeren,
og det er Dansk Folkeparti, der har indkaldt mi-
nisteren til samr&d netop om kompensationspa-
ragraffen. Hr. Svend Auken kan s leegge alle
beviserne frem for relevansen af en hering ved
den lejlighed. Det er derfor, jeg har indkaldt til
dette samréd; det er netop for, at vi sd kan »gra-
ve« i kompensationsparagraffen. .

Der er overhovedet ingen, der kan forsts,
hvad der star i den redegerelse, vi har fiet. Der
er syv, otte, ti linjer med indskudte seetningeri
sddan et juristsprog, som der ikke er nogen her i
verden, der forstar. S4 vi m4 nok bede ministe-
ren om at fa en overseettelse til dansk for samra-
det, for ellers kan vi overhovedet ikke overskue
det. Her kan vi sa tage stilling til, om det har re-
levans at ga videre med andre ting.

Med hensyn til grundloven synes jeg nu altsa
ikke, at den professor, hr. Auken omtaler, sddan
har min store tillid, for han farer jo op — und-
skyld, jeg siger det — om morgenen, og siger, det
er grundlovsbrud, og om eftermiddagen siger
han, det ikke er grundlovsbrud. Sa lad osnu hge
spise bred til.

Anden naestformand (Poul Nedgaard):

Hr. Svend Auken for sin tredje og sidste korte
bemerkning — og nu har jeg ogsa noteret hr.
Morten Homann.

(Kort bemaerkning)

Svend Auken (S):

Jeg haber ikke, det skade1 gkonorm— og er-
hvervsministeren for meget, ndr jeg siger, at jeg
har fuld tillid til hans viden, ogsa pa det juridi-
ske omrade, men derfra og sa til at betegne ham
som uvildig ekspert i grundloven er der méske
et spring, og det er ikke gkonomi- og erhvervs-
ministeren, der tager stilling til, om Folketinget
skal afholde en hering om grundlovsmeessighe-
den; det er Folketinget; det er Folketingets an-
svar. Det er, som hr. Keld Albrechisen meget rig-
tigt sagde, formanden og Praesidiet, der har et
seerligt ansvar her, men det enkelte udvalg, det
enkelte medlem, det enkelte valgte medlem af

Folketinget har et seerligt ansvar for at f4 under-
sogt grundlovsmeessigheden af det her.

Der skal vi selvfelgelig sperge ministeren,
men hvis vi selv feler, at vi ogsé har behov for at
sperge nogle, der ikke har del i aftalen, sd er det
selvfalgelig vores ansvar at gere det, og den
mest elegante mide og den nemmeste méde og
den normale made at gore det pa er selvielgelig
ved at afholde en hering i udvalgsregi.

(Kort bemeerkning).

Morten Homann (SF):

Netop nar det, som fru Aase D. Madsen ganske
rigtigt refererer til, er ekstremt kompliceret og
der, som debatten ogsa viser, er meget delte me-
ninger om, hvordan man skal fortolke spergs-
malet om forholdet mellem aftalen og grundlo-
ven, s forstér jeg ikke, hvordan det kan veere s&
sveert at tage stilling til, om det er noget, man
skal have undersegt pa bedst mulige made, her-
under béde ved et samrdd og en hering, eller om
man bare skal tro pa det notat, som foreligger.

Derfor kan jeg ikke forstd, hvorfor det skal
veere s sveert for fru Aase D. Madsen at tage
stilling og give et tilsagn om, at der skal afholdes
en hering om det her-spergsmal.

Det andet, som det kunne veere lidt interes-
sant at fa et klart svar pd, er: Nar vi nu skal igen-
nem denne her proces med de 68 spergsmdl,
som jeg kan forstd at fru Aase D. Madsen ogsé
vil vaere behjeelpelig med at stille, og nar vi har
vaeret igennem den proces og faet svar, vil de
spergsmél sa kunne gore et indiryk pé fru Aase
D. Madsen, som vil zendre hendes konklusion
omkring aftalen?

(Kort bemeerkning).

Aase D. Madsen (DF):

Der ma jeg skuffe hr. Morten Homann. Nej, det
vil ikke sendre vores syn pa aftalen, men det vil
eendre vores syn — maske - p4 aftalens konse-
kvenser. Sddan er det svar, og det aendrer jeg ik-
ke.

Med hensyn til hering eller ikke hering: Ja-
men altsa vi skal da have noget at afholde he-
ring om, og jeg ser ikke i gjeblikket nogen rele-
vante ting, som begrunder en hering. Det er jo
det, vi sa skal se pa, nér vi i samradet f&r en for-
klaring p& kompensationsparagraffen. S skal vi
se, om det sa har relevans, og om vi yderligere
vil grave i de juridiske ting. Det kan vijo sa se
pa t11 den t1d



