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(Kort bemeerkning).

Udenrigsministeren (Per Stig Meller):

Jeg vil godi tage det sidste forst. Det synes jeg er
meget morsomt, eftersom det jo er rigtigt, at jeg
har skrevet om Burke og arbejdet meget med
Burkes veerker.

Ma jeg minde hr. Jesper Langballe om, at
Burke var meget imod den made, England op-
trédte padi USA, og det var, fordi man ikke re-
spekterede amerikanernes ret til frihed og til
selv at bestemme pé deres egne omrader. Her
respekteres friheden, og der reageres over for
dem, der ikke respekterer friheden.

Edmund Burke var meget vred over den ma-
de, engleenderne for frem pé i Indien, og han
skrev bla., at man ville gdeleegge Indiens milje:
Han var sdmeend en af de forste, der tog milje-
sporgsmalet op og sagde, at med den made man
behandlede Indien p4, ville man edelegge bade
deres kultur og deres milje. Det vil sige, at han
ogsa ville have veeret glad for det, der stér her
om at beskytte omgivelserne og respekten for

“andre kulturer og tolerancen.

5S4 jeg tror eerlig talt ikke, at hr. Jesper Lang-

balle skal beleere mig om Burke. Det, hr. Jesper
. Langballe sagde, var ikke seerlig rigtigt.

Om revolutionen og om menneskerettighe-
derne er det sddan, at han selvfelgelig ikke gav
ret meget for dem, for han sagde: Det vaesentlig-
ste er ikke menneskerettighederne, det veesent-
ligste er ikke, at man har ret til medicin; det vee-
sentligste er, om medicinen kan komme frem.
Det er praktisk politik, og det er ogsa det, der
skal ske. P& baggrund af traktaten skal der kun-
ne fores praktisk politik. - >

Jeg kan bekende over for hr. Peter Skaarup, at
jeg glemte det ene spergsmal. Hr. Skaaruphav-
de en fremstilling af nationale parlamenters mu-
lighed for at standse et tog, der kerer for hurtigt
og kreenker neerhedsprincippet. Det er fuldsteen-
dig rigtigt, som hr. Skaarup siger: Efter at man
har bremset, kan toget seettes i gang igen. _
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Jeg havde gerne set, at man havde sterre mu-
ligheder for, at der f.eks. skulle ga en periode,
for det kunne genbehandles. S& langt kom vi
ikke i konventet, men vi arbejdede for at komme
s8 langt, vi kunne, og vi kunne komme dertil, -
hvor toget standses. Men det er korrekt, at Kom-
missionen kan seette det i gang igen. Men sd er -
der altsd ogsé sat meget kraftig fokus pa det po-
litisk, og jeg tvivler pd, at man seetter et tog i

gang igen, som s mange landes parlamenter er
imod. Men principielt har hr. Skaarup retisin
leesning,.

54 til slut: Det kan dlskutel es til dommedag,
om der overhovedet skal veere mulighed for sus-
pension. Jeg synes nu, det er rigtigt, at man kan.
suspendere, men det kreever virkelig, at man har
bredde i Europa; at det ikke er tilfeeldigt; at den

- anklagede heres; at der er bade national og poli-

tisk bredde — og europeeisk bredde.

(Kort bemeerkning).

Jesper Langballe (DF): .

Det er jo ikke rigtigt, at Edmund Burke havde
sddan nogle frihedsidealer, som var grunden til,
at han sympatiserede ined den amerikanske re-
volution, men fordemte den franske. Edmund
Burke er jo, som udenrigsministeren ved, blevet
kaldt konservatismens fader, for det, han hele ti-
den slog pé, var det folkeligt heevdvundne, de
folkeligt heevdvundne privilegier. Og der sa
han, at det var de almindelige amerikanere; som
havde retten pé deres side, fordi det var den en-
gelske konge, der forsggie at zendre pd haevd-
vundne privilegier og behandle frie maend som
slaver, fuldsteendig ligesom de revolutioneere
gjorde i Frankrig. -

Det karakteristiske ved Burke var jo netop, at
han var imod enhver form for fantasteri, der vil
opfinde verden forfra, preecis sddan som man
har villet med den EU-forfatning, der ligger,
hvor man i stedet for at respektere de nationale
heevdvundne rettigheder vil opfinde verden for-
fra og 1ave det til sddan et keempe panoptikon. -

Formanden

Nu far Edmund Burke jo ingen 1ndﬂydelse pa
forfatnmgstraktaten, s& mon ikke vi skulle g vi-
dere.

(Kort bemeerkning).

Helge Adam Meller (KF): -

Jeg har et enkelt og kort spergsmal til udenrigs-
ministeren. Der er jo s& mange i dette samfund,
der er imod paratviden og siger, at man kan sl&
det hele op pa pc'en, men kan udenrigsministe-
ren ikke bekraefte, at hvis man ikke havde den
paratviden, som udenrigsministeren hat, og som
hr. Jesper Langballe har, ville vi aldrig have faet
denne speendende, intellektuelle debat om forti-
dens speendende filosoffer? -



