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Tirsdag den 21. oktober 2003 (L 15 og L 16)

(Kort bemeerkning).

Inger Stejberg (V):

Jeg kan forstd, at hr. Keld Albrechtsen er dybt
bekymret. Jeg er efterhdnden ogsd ved at veere
bekymret, men jeg kan s sige, at vi ikke deler
den bekymring — eller bekymringer, tror jeg neer-
mere, jeg vil betegne det som.

Jeg kunne egentlig godt teenke mig at here hr.
Keld Albrechtsens forklaring pa, at hr. Keld Al-
brechtsen allerede nu kan forteelle, at resultater-
ne af det her simpelt hen bliver for darlige og for
lave. Hvordan kan hr. Keld Albrechtsen allerede
udtale sig om det nu? Der er jo ikke engang ud-
arbejdet nogen undersogelser pa det her felt. Vi
taler om basisanalyser, s& man har noget at dis-
kutere ud fra, og derefter kan man fastseette
malseaetninger. Betyder det virkelig, at Enhedsli-
sten bare sddan ud af den bla luft vil fastseette
maélseetninger uden pd nogen made at have vi-
den pa omradet?

(Kort bemaerkning).
Keld Albrechtsen (EL):
Jeg kan svare pé det spargsmal fuldsteendig
Kklart: Enhedslisten kan her og nu vaere med til at
vedtage et eendringsforslag til den her lov, der
siger, at vi om 20, 30, 40 og 50 ar stadig veek skal
have mulighed for at drikke urenset vand direk-
te fra vandhanen, sddan som vi ger i dag, fordi
vi skal bevare et grundvand som er til at drikke.
Det er helt rigtigt, det kan vi gfare uden at blinke,
lige pa stedet.

K1 19.30

Jeg fatter ikke, at regermgspartlerne ikke kan
det. For hvorfor kan regeringspartierne ikke
det? Jamen det er da, fordi regeringspartierne
lige har lavet en sédkaldt pesticidhandlingsplan,
der indeholder nul komma niks handling, som
man udmeerket ved ikke kan sikre vores drikke-
vand, og derfor ter man ikke skrive det i lovfor-
slaget. Det er da meget enkelt.

Men vi i Enhedslisten ter godt skrive, at vi lo-
bende ar for &r skal forbedre vores vandmilje.
Det er ogsa det, der stér i direktivet, og det er
det, der skal ind i loven. Vi ter godt skrive i lo-
ven, at vi vil have rent drikkevand i Danmark.
Det tor vi altsd godt skrive. Jeg faiter ikke, at re-
geringen ikke tor skrive det.

(Kort bemeerkning).

Inger Stejberg (V):

Jo, ma jeg sige til hr. Keld Albrechtsen, vi ensker
ogsd i Venstre en hoj vandkvalitet herhjemme,
men jeg ensker bare, at ndr man skal seette mal-

saetningerne for hej vandkvalitet, skal man vide,
hvad man arbejder med. Man skal ikke bare sa-
dan gribe det ud af den bl4 luft.

Hvorfra har hr. Keld Albrechtsen sin viden?
Jeg kan godt betvivle den viden, for der ligger jo
ikke nogen ting pa det her omrédde. Vil hr. Keld
Albrechtsen virkelig ikke veere med til at under-
soge det, sa man laver politikken pa baggrund
af saglig-faglig viden? -

(Kort bemeerkning).

Keld Albrechtsen (EL):

Nu kan vi sa godt tage en hel diskussion af, hvor
viskulle f& den faglig-saglige viden fra, efter-
som man fra regeringens side har nedlagt de rad
og neevn, som var i stand til at give os den. Vi fik
sa det der Lomborginstitut i stedet for, men lad
os lade den diskussion ligge. Det, fru Inger Stej-
berg efterlyser, kan jo ikke lade 51g gore, for det
har man selv afskaffet.

Jeg sporger ganske enkelt: Hvorfor vil man
ikke veere med til at vedtage nogle fuldsteendig
indlysende malsaetninger, som ikke kreever no-
gen videnskabelige undersggelser? Det kan da
ikke kreeve en videnskabelig undersogelse at
fastsla her i Folketinget, at vi vil have rent og
urenset drikkevand. Det skal std i vores lov, at vi
vil have rent og urenset drikkevand. Hvorfor i
alverden skal det ikke std i vores lov? Jamen det
er da helt ubegribeligt.

Jeg erivirkeligheden dybt rystet over, at man
nu bringer det spergsmal i tvivl og ikke engang
vil have det til at std i loven, at vi skal have rent
og urenset drikkevand. Hvorfor vil man ikke
det? Det er da, fordi man lige har indgaet en af-
tale med Dansk Folkeparti, som ikke sikrer rent
drikkevand i fremtiden, som ikke er tilstreekke-
lig til at beskytte vores drikkevand. Derfor star
det heller ikke i det her lovforslag. Det er da me-
get enkelt; det behever man altsa ikke 700 vi-
denskabsmeend for at regne ud.

(Kort bemeerkning).

Inger Stejberg (V): )

Til hr. Keld Albrechtsen: Der er da ingenting i
denne verden, der er nemmere end at skrive
nogle ting ind i en lov. Det, der er det sveere i
verden, er, hvordan man sikrer de tmg, som man
skriver ind i en lov.

Hvordan vil hr. Keld Albrechtsen seette de her
malsaetninger, hvis hr. Keld Albrechtsen ikke en-
gang kender den faghge og den saglige begru_n-
delse for dem?



