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Vi kan ikke komme udenom,; at antallet af fa-
miliesammenferinger og en god integration
heenger sammen. Unge foler sig danske, men
har en anden etnisk baggrund, og nar de sa veel-
ger at gifte sig med en fra deres foreeldres hjem-
land, kommer der en ny ferstegenerationsind-
vandrer til Danmark, og sa skal integrationen
starte forfra. Det gor det sveerere for bernene at
blive godt integreret. Det gor det sveerere, hvis
forzeldrene ikke er det, og eksempelvis er spro-
get i hjemmet meget afgerende, og man kan let
se, at det er skruen uden ende, hvis ikke man
gor noget. For os har det veeret vigtigt, iseer pa
ligestillingsomradet, at tage fat her.

Nar det geelder ansvaret for de svageste, om
man skal tage kollektivt ansvar for dem, sa sy-
nes vi, at det netop er det, vi gor ved at stotte 24-
ars-reglen. Vi mener faktisk, at det store feelles-.
skab, der hedder det danske samfund, der hed-
der danske unge mennesker, ogsi ma veere med
til at tage ansvar for nogle af sine bredre eller so-
stre, som er fodt her og har dansk statsborger-

skab, men maske har en anden etnisk baggrund.

Nogle er fastldst i et menster, som de i gvrigt
ikke bryder sig om, og som de gerne vil ud af,
men de foler sig presset af deres foreeldre. Det
ansvar ma andre danske unge ogsé veere med til
at tage. Derfor har vi stettet 24-drs-reglen og ger
det fortsat.

Vi mener ikke, at danske unge er ofre. Vi me-
ner ikke, at danske unge er svage. Vi mener til

gengeeld, at man i politik ma tage et ansvar, og -

nogle gange kan det politiske valg veere med til,
at nogle andre ogsa ma veere med til at tage an-
svar. Det er sddan set politikernes rolle at sikre,
at mennesker tager ansvar, hvis man fra Folke-
tingets side kan skabe flertal for det. Det er det, -
vi gerne vil gore, ndr vi stotter en 24-ars-regel.

Formanden: ’
Sa kan vi gé videre i ordfererraekken med hr So-
ren Krarup. ‘

Seren Krarup (DF)

Dette er et lovforslag, som vi selv har veeret med
til at udforme, og det 51ge1 derfor sig selv, at vi
stotter det.

Forslaget rader som bekendt bod pé en uhel-
dlg og utilsigtet faktor ved den udleendingelov-
givning, der blev vedtageti sommeren 2002 og
som har veeret en stor succes.

Som det vil vides, lykkedes det os jo- med

denne lovgivning at fa bragt antallet af famlhe— :

sammenferinger kraftigt ned, ligesom den mas-

sive indvandring til Danmark via flyginingelov-
givningen blev steerkt heemmet.
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Vi har karakteriseret det, der skete for snart
1% ér siden som en danmarkshistorisk begiven-
hed, der rullede katastrofen med udleendingelo-
ven af 1983 tilbage. Vi har sammen med befolk-
ningens store flertal gleedet os over, at der blev
taget skridt til at standse udviklingen af Dan-
mark hen imod et indvandrerland.

Men der viste sig jo at veere den hage ved lo-
ven, at den ogsa ramte danskere, der havde stif-
tet familie i udlandet, og som derfor ikke kunne
besta det sdkaldte tilknytningskrav. I det forleb-
ne &r har-alle vi, der har veeret med til at skabe
lovgivningen, modtaget klager fra udlandsdan-
skere, der var forfeerdede over, at de dermed var.
afskaret fra at vende tilbage til deres feedreland.

Vi har alle veeret bergrte af situationen, og vi
har derfor alle ensket at eendre denne del af lo-
ven fra juli 2002. Det er dette, der nu sker.

Tilknytningskravet er ikke opgivet og skal
ikke opgives, men har man veeret dansk stats-
borger i 28 &r eller har opholdt sig lovligt her i
landet i 28 ar, falder man ikke ind under tilknyt-
ningskravet, men kan frit vende tilbage til Dan-
mark med sin familie.

Fra et nyligt ophold i USA med danske diplo-
mater ved jeg, hvorledes denne sendring har

-skabt lettelse hos disse landsmeend i det frem- -

mede. Vi andre kunne kun svare; at det -har al-
drig veeret vores mening med loven at ramme
dem. Det er det ene.

Det andet er stramningen over for tvangseeg-
teskaber, de sakaldte feetter-kusine-eegteskaber.
Ogsa her kan der opsta tvivl om forholdet. Det
er jo ikke statens opgave at bestemme, hvem
man kan blive gift med. Der findes ogsa feetre og
kusiner i Danmark, som indgar esegteskab. Vi
kan alle nzevne de argumenter der anfores 1mod
stramningen.

Alhgevel er detjo at saette klkkerten for det
blinde gje. Ved hjeelp af sddanne tvangsaegteska-
ber byggende pé en ikkedansk kultur har ind-
vandringen kunnet accelerere fra dr til &r, og in--
tet argument kan opheeve det uacceptable ved
denne forandring af Danmark. Vi vil beskytte
landet mod den accelererende indvandring, og
vi vil beskytte iseer unige piger af fremmed her-
komst imod at blive brugt som kanonf@de for:
indvandringen.

Derfor§ 9, stk. 8..Den rammer et forhold, som
vi ganske enkelt ikke vil finde os i. Skulle der
veere tale om, at viienkelte tilfeelde demmer . .



