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de midler. Det er det, det handler om. Har alle ‘

veeret stillet lige?

Derfor er det centrale spfargsmal Hvor er det
blevet oplyst, at man havde adgang til at soge
midlerne, puljen, pengene — man kan kalde det,
hvad man vil - i den sakaldte velfeerdspulje? .
Star det i finansloven, at det er penge, som bor-
gere kan sgge? Kan miljeministeren henvise til

en pressemeddelelse, hvoraf det fremgar, at det -

er penge, man kan spge? I hvilke af de taler, mi-
nisteren har holdt, siger han bredt til offentlig-
heden, at det er penge, man kan sege?

Det centrale spergsmal er - jeg gentager: Har

alle borgere veeret stillet lige med henblik pa at
kunne sege, og hvor fremgér det?

Miljeministeren (Hans Christian Schmidt):

Jeg gér ud fra, at det er det spargsmal, som sta-
dig veek lyder: »Vil ministeren svare pa, om det
er almindeligt forekommende, at ordferere fra
politiske partier opferes som ans:agere til midler
i statslige puljer?«

Hvis det er det spergsmal, s& vil jeg svare pa
detigen og sige, at netop direkteren for Skov- og
Naturstyrelsen har beklaget, at det er sket pa
den her méde. Hvis man ville gd ind og se pa
det, men det kreever selvfelgelig, at man vil g&
det materiale igennem, der er aktindsigt til, vil
man kunne se ansegning for ansegning, hvem
der har ansegt..

Det, at man viderebringer en ansragmng, er

ikke at veere anseger. Jeg kan kun sige, at direk-

toren for Skov- og Naturstyrelsen har beklaget
det. Hvis der ligger det i det, at man mener, at
jeg skal g videre over for direktoren for Skov-
og Naturstyrelsen, sd kan jeg bare kort sige, at .
det har jeg meddelt. Den sag har vi taget hand
om. Jeg har bedt om, at man i fremtiden serger
for, at man anvender et sprog, der ikke kan mis-
forstas. Sddan er det. Det er jeg sikker pa ogsd
vil ske i fremtiden.

Jeg betragter faktisk sagen som afsluttet med
den undskyldning, som direkteren for Skov- og
Naturstyrelsen har givet..

Pernille Blach Hansen (S): :
Det her med, hvem der har spgt, har jo udviklet
sig lidt undervejs lige sa vel som andre spergs-
mal i den her meerkelige sag.

For det fremgik faktisk i sidste uge, da listen
over projekter, der havde faet, blev offentlig-
gjort, at der f.eks. heller ikke leengere stod, at

miljeministerens tidligere arbejdsplads, gamle
skole, havde faet penge. I stedet for stod der, at -
det var Haderslev Skovdistrikt, der stod bag
projektet. Jeg forstar, at det sadan set &benbart -
var brugt generelt, at man havde slettet, hvem -
det var, der havde siagt, eller hvad vi nu ma sige,’
for at ministeren ikke falder over et ord. I stedet
for putter man det respektive skovdistrikt ind
som anseger.

. Vil ministeren ikke forklare, om det bare er et
forseg pa at dekke over, hvem der reelt er givet.
penge til, og hvem det er, der reelt har segt?

S4 vil jeg gerne bede om, at der ogsé i tilknyt-
ning til det her bliver svaret pa hr. Jorn Jesper-
sens spargsmal, som vi jo ogsa stillede i den tid-
ligere runde, men ikke fik svar pa: Hvordan har
andre end dem, ministeren tilfeeldigvis lige
medte undervejs, vidst, at her var nogle penge,
man kunne f& del i ved at indsende en ansgg—
ning?

Kan vi fa ét eneste konklet eksempel pa et
sted, hvor det har veeret offentligt tilgeengeligt,.
og hvor der har staet, at her kunne man ansege
om nogle penge, og at det var under de og de
vilkar, og at det var den og den tidsfrist, og at
det var her, man skulle soge?

Jorn Jespersen (SF) : :

Jeg synes ikke, det er veesentligt at dlskutere, om
ministerens politiske venner, som har fremsendt
ansggninger under overskriften » Ansggnings,
og skrevet, at jeg fremsender hermed ansogning,
har veeret de egentlige ansegere, eller om de har
veeret et gront bud..

Det, der er V1gt1gt erjo at sige, at over halv-
delen af de eksterne midler, som er blevet for- .
delt fra den her pulje, er havnet i projekter, som -
ordferere i forligskredsen har fremsendt - lad os
sa bare sige fremsendt. Det betyder jo, at man
ma konstatere, at disse projekter bliver favorise-
ret i forhold til alle mulige andre. Derfor er det,
hvis ikke der kommer andre oplysninger frem,
et soleklart eksempel pa vennetjenester, der er
usagligt begrundet

Derfor skal jeg én gang til bede mijnisteren
om at oplyse: Hvordan har borgere i det her
land haft mulighed for at vide, at her var der
penge, de kunne sege? Hvor stér det i finanslo-
ven, hvor star det i pressem_eddelelser, hvor har.
ministeren sagt det i taler? Det skylder miljomi-
nisteren Folketinget og offentligheden et svar
pa. :

KL 15.40



