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Hermed sluttede forhandlingen, og lovforslaget
overgik derefter til anden behandling.” - - -

Afstémnin'g

Tredje nwstfmmand (Ka] Ikast)

Jeg foresldr, atlovforslaget henvises til Mll]e- og
Planleegningsudvalget. Hvis ingen ger indsigel-
se, betragter jeg det som. Vedtaget ( Ophold) Det
er Vedtaget

Den neeste sag pa-dagsordenen var: ‘

7) Ferste behandling af lovforslag nr. L 120:
Forslag til lov om andring af lov'om kemiske
stoffer og produkter og lov om dyreforseg.
(Markedsferingsforbud for kosmetiske midler,
der er testet med dyreforseg, forbud mod udfe-
relse af dyreforseg med ferdige kosmetiske
midler samt offentliggerelse af visse oplysnm-
ger om kosmetiske midler m.v.).

Af miljeministeren (Hans Chrlstlan Schmldt)
(Fremsat 18/12 2003). ‘ o

Lovforslaget sattes til forhandling. -

Forhandhng

Inger Stﬂ]berg (V)

Indsatsen imod forseg med kosmetlkprodukter

pa dyr har veeret lang og besveerlig, men i dag -
stdrvi endelig over for at skulle implementere

resultatet; som jo blev forhandlet p4 plads under
det danske formandskab. Jeg haber meget, at vi

alle kan ga ind for det her forbud mod dyrefor-

sog i hele EU, som omfatter savel de feerdige - -

produkter som enkelte ingredienser.

Derudover omfatter forbuddet ogsd mar- .
kedsfering af produkter, hvor der er foretaget -
dyreforseg. Sidst, men ikke mindst, fir vi for-
brugere adgang til oplysninger om eventuelle
skadelige virkninger af de kemiske stoffer:-

Dette forslag vil betyde, at der nui bliver sat
skub i udviklingen af alternative metoder til at
teste kosmetik, og det er godt, at det endehg
sker.

Venstre kan hermed ga md for f01slaget

Lone Meller (S): :
Dette lovforslag har-til formal at 1mp1ementere
dele af Europa-Parlamentets og Radets direktiv-
om harmonisering af medlemsstaternes lovglv—
mng om’ kosmet1ske produkter

K1.16.00

D1rekt1vet mdforer fm st og fremmiest forbud
mod felgende ting: Udferelse af dyreforseg i EU
med feerdige kosmetiske produkter, udferelse af
dyreforseg i EU med bestanddele eller ssmmen-
seetninger af kosmetiske produkter og markeds-
foring af feerdige kosmetiske produkter, som har
veeret testet ved hjeelp af dyreforseg. Derudover
foreslés der to andre sendringer. Der fastszettes
regler for, hvornar et kosmetisk produkt ma
meerkes med, at det ikke har veeret testet pé dyr,
og der fastseettes regler for, hvordan offentlighe-
den kan fa nem adgang til oplysninger om kos-
metiske produkters sammensaetnmg og deres .
uenskede virkninger. . - ¢

Der er tale om et omréde, | hvo1 det er yderst
relevant at vedtage faelles europeeiske regler.
Lovgivningen retter sig-mod enbranche, der er
domineret af enorme kapitalinteresser, og de
vigtigste producenter er store; multinationale - -
selskaber, der opererer pa.tvaers af greenseine.-
Greenseoverskridende problemer kraever green-
seoverskridende lesninger.

En reekke lande'i EU har allerede forbud mod
dyreforsog med kosmetik, men forbuddet om-
fatter ikke importerede produkter. Med direkti-
vets gennemferelse bliver et stort marked for
kosmetiske produkter renset for dyreforseg. Im-

© port, produktion og markedsforing af sédanne’ -

produkter bliver forbudt i EU, s producenterne:
kan altsé ikke bare flytte forsegene til lande
uden for EU og fortsat seelge kosmetikken i EU.
Det betyder, at producenterne skal forholde sig -
til, at de kun kan bevare adgangen til det store
EU-marked, hvis de producerer kosmetik uden
at anvende dyr til at teste produkterne pa..

Dyreforsog medfarer ofte store lidelser for de
dyr, der involveres, og derforber dyreforseg
kun anvendes, hvis formalet anses for.yderst
nedvendigt for menneskers sunidhed,; oghvis -
derikke findes-alternative testmetoder. Nar det
geelder kosmetikproduktion, kan man jo i hej.
grad szette sporgsmalstegn ved; om det-er
»yderst« nedvendigi. Det drejer sigjo ikke om at
udvikle en kur mod kreeft eller hjeelpe barn med
sukkersyge; derimod piner man dyr-for at ud- -
vikle nye nuancer i farven p4 leebestift, og for at
vi kan fa flere bobler i boblebadet.



