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Svar (22/1 04)

Flnansmlnlsteren (Thor Pedersen)
Provenuvirkningen af de gvrige skatte- og af-
giftsinitiativer, som anfert i svaret pa S 1124, in-
deholder virkningen af regeringens skatte- og
afgiftsinitiativer med provenuvirkninger ekskl.

virkningen af skatfestop, aftalen om lavere skat
pa arbejdsindkomst og omleegningen af SP-bi--

“draget.

Regeringens evrige initiativer medferer et
mindreprovenu pa ca. 4,1 mia. kr. 1 2004, jf. tabel
1 s

Tabel 1. Regeringens evrige skatteinitiativer, mia. kr.

2004

Provenuvirkning af initiativer (2004-niveau)

Dvrige skatte- g afgiftSINItAtVErD) . ..........vvioeeeereressssisessssesiersesessssssssesreeessssesssessssssessssoonns : -4,1
— initiativer i Regeringens forste 100 dage, 4. december G110 S ' -0,7
- opheevelse af energiafgift af visse' mineralolieprodukter............. e e -0,1
— sendret kraftvarmebeskatiing MV.........orreeemmmeeermeioreemmesssmmsessssesssmssssssssssssssssssssnns 0,2
— afskaffelse af arbejdsmiljgafgift, NEttO......cooovvvvrvrvvvevvrrrervrsssssssrsissisinsieae -0,3
- qngnmgsbegraensmng og loft over grundskyld pa produkhons]ord 0,8
—bortfald af 24-timers reglen’ (vedr. graensehandel) ... -1,2
~fradrag i registreringsafgiften for ESP-bremser.........ccooovvesivniiniiivnccennne. -0,2
- lavere emballageafgift pa ol og sodavand..........ccovvrreveenerscrnnecnennens -0,1
— ANATE INIHALIVET vt et esssesssrteseresesiassess rborssesbonsiassssnesssnosenesienannes -0,5

1)  Indeholder ikke provenuvirkninger af skattestop, aftalen om lavere skat pa arbejdsindkomst, omleegnin-
gen af SP-bidraget samt bortfaldet af indteegter pa FFLO2 (I). De anferte provenuvirkninger er afrundet.
Andre initiativer indeholder en reekke forslag med mindre provenuvirkninger, jf. Skattenunlsterlets opgra-
relser af provenuvirkninger af gennemforte skatte- og afgiftsinitiativer

Kilde: Lovforslag og egne beregnmger

Provenuvirkningerne af de ovennaevnte initiati-
ver indgdr i prioriteringerne i forbindelse med
finanslovene for 2002-2004 og er indregnet:i det
mellemfristede forleb til 2010, jf. svar pé S 1124
og S 1525. ‘

Spm. nr. S 1145 . .

Til beskaeftlgelsesmmlsteren (6/12 03) af:

Bent Bogsted (S):

»Vil ministeren give en samlet Vurdermg af de
arlige omkostninger, der er forbundet med ind-
farelsen af sikkerhedsmekanismerne, samt vur-
dere, om det ville have veeret billigere at indfere
en syvérig overgangsordning i stil med. den,
som Tyskland og Ustrig mdfetrer7«

Begrundelse .
I aftalen om Dstudvidelsen er der aftalt en lang

raekke foranstaltnmger, der skal sikre, at der
ikke sker misbrug af de genergse velfeerdsord-:

rlingér. Endvidere er det menihgen, at der skal
etableres en lang reekke kontrolforanstaltninget
og overvagningsberedskaber, dér bla. skal ind- .
samle statistiske oplysninger og lebende vurde-
re konsekvenserne ved mdvandrmgen fra de
nye medlemslande. - B
Der skal bruges ressourcer, t11 at kontrollere,
at den vandrende arbejdstager kan forserge sig
selv, sin familie og har en passende bohg Der
skal foretages en raekke sendringer pé det social
omrade, som formentligt forer til eget brug af
bernepasningsorloven. Det offentlige kommer
formentligt til at betale for indkaldelse af EU-
borgere til sygeopfelgning her i landet.
Spergeren finder, at den aftale, der er indgaet

 om indferelse af 51kkerhedsmekan1sme1 for

vandrende arbejdstagere fra de nye lande, er.
helt utilstraekkelige. I praksis vil det formentligt
vise sig at veere noget neert umuligt at gennem-
fore alle de kontrolforanstaltnmger, som aftalen
ligger op til. Spergeren mener saledes, at aftale-
partierne har lavet en bade dyr og virkningsles
aftale. Offentligheden har ret til at vide, hvad

- denne aftale vil komme til at koste, og hvad det

offentlige kunne have sparet, hvis Danmark
havde ventet med at bne vores arbejdsmarked



