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Begrundelse

En dansk statsborger bosat i Frankrig ansegte i
juli 2003 pé baggrund af sin alder, 65 ar, om fol-
kepension til udbetaling den 1. oktober 2003.
Man har endnu ikke fra Den sociale Sikringssty-
relse givet besked om udbetaling af folkepensio-
nen. Det er efter spergerens mening udtryk for
lang sagsbehandlingstid, samt at man fra det of-
fentliges side ikke har almmdehg ph i forhold til
' borgerne i samfundet.

Svar (6/2 04)

Socialministeren (Henriette Kjeer):
Indledningsvis mé jeg oplyse, at det ikke er mu-
ligt at kommentere den konkrete sag pé bag-
grund af de oplysninger, der anferes i spergs-
mélets begrundelse. Uden neaermere data om
den i Frankrig bosatte danske statsborger, kan
der derfor alene gives en generel kommentar til
spergsmalet om sagsbehandlingstiden for an-
segning om folkepension. -

Jeg kan i evrigt oplyse, at betmgelsen for at
modtage folkepensmn som 65-arig er, at perso-
nen fylder 60 ar den 1. juli 1999 eller senere, dvs.
er fadt den 1. juli 1939 eller senere, jf. ikrafttrae-
delsesbestemmelsen i lov nr. 287 af 12: maj 1999
(Nedszttelse af folkepensionsalderen fra 67 til |
65 arm. v.)

Jeg har bedt om en udtalelse fra Den Soc1a1e
Sikringsstyrelse, som har oplyst felgende:

»Styrelsen behandlede i 2003 ca. 4.980 anseg-
ninger om folkepension, og den gennemsnitlige
sagsbehandlingstid var ca. 105 dage.

Iforhold til den konkrete sag kan det neevnes,
at da ansegeren gjensynligt fylder 65 ar i sep--
tember 2003, og saledes er fedt i september 1938
vil pagaeldende have krav pa folkepension i ok-
tober 2005, hvor vedkommende er fyldt 67 ar,
hvis betingelserne for at opna dansk pensmn i
ovrigt er opfyldt.

I sager hvor ansegeren endnu ikke opfylder
alderskravet til folkepension, vil ansegeren nor-
malt modtage en afgerelse med et afslag, hvor
anspgeren opfordres til at ansage igen 6 til 8 ma-
neder inden vedkommende fylder 65 eller 67 ar.

Hvis ansegeren er meddelt afslag kah anse-
geren saledes opfordres til at ansege igen.«

Jeg kan henholde mig til det af Sikringsstyzrel-.

sen oplyste.

Spm. nr. S 1575

Til justitsministeren (12/1-04) af

Peter Skaarup (DF):

»Vil ministeren redegere for, hvori den nye afta-
le om graensekontrollen mellem Schengenlande-
ne neermere bestar, og vil ministeren give en nej-
agtig beskrivelse af, i hvilke situationer Dan-
mark fremover vil lukke graensen, og i forlen-
gelse heraf redegere for, hvorfor Danmark ikke
genindferer greensekontrollen i alle situatio-
ner?«

Begrundelse

Det fremgar af dagspressen den 10. januar 2004,
at EU-landene er pa teersklen til at indga en ny
aftale om pr. automatik at genindfere greense-
kontrollen mellem Schengenlandene i forbindel-
se med topmeder og lignende begivenheder.
Spergeren ser gerne, at ministeren redeger for,
hvori passusen »lignende begivenheder« bestar.
Det fremgér desuden af omtalen, at der skal
foregé en mélrettet grundig kontrol af enkeltper-
soner ved greenseovergangene. Spergeren ser
gerne, at ministeren forklarer, hvad der forstas
ved en malrettet og grundig kontrol. Det er efter
spergerens opfattelse gleedeligt, at EU-landene
nu er kommet til den konklusion, at Schengenaf-
talen har en reekke ulemper, som nu resulterer i,
at kravene om abne graenser mindskes. I den
forbindelse ser sporgeren gerne, at ministeren
forklarer, hvorfor Danmark ikke i erkendelse af,
at Schengensamarbejdet ikke fungerer, og at de
abne greenser ikke kan bevogtes, veelger at opsi-
ge Schengenaftalen.

Svar (4/2 04) -

Justitsministeren (Lene Espersen):

Den radshenstilling, som der henvises til i
spergsmalet, omhandler sikkerheden i forbin-
delse med Det Europeeiske Rads meder og lig-
nende arrangementer.

Rédshenstillingen, som skal gennemf;ares in-
den for rammerne af national ret, har til formal
at sikre, at politiet i veertsstaten ved afholdelse
af meder i Det Europeeiske Rad eller lignende
internationale arrangementer, sdsom f.eks. me-
der i World Trade Organisation (WTO), modta-
ger de oplysninger, som er nodvendige og rele-
vante for at vurdere, om konkrete personer eller



