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Onsdag den 18. februar 2004 (Spm) .

Det er helt ubegrib‘eligt.'

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):
En minister skal naturligvis svare i Folketmget i
overenssteminelse med sandheden; og da sand-
heden er, at jeg ikke er bekendt med det, s& sva-
rer jeg det, og det kan jeg da forsikre hx. Keld Al-
brechtsen om atjeg udmeerket kan svare, og der-
for gentager jeg det.

Jeg er ikke bekendt med, at Forsvarets Efter-’
retningstjeneste skulle have sendret sin vurde-
ring. -

Seren Sgndergaard (EL)
S4 er det jo, man bliver nadt til at sprarge, om
statsministeren vil gore sig bekendt med det.

Det ér ikke lykkedes for statsministeren at -
gore sig bekendt med det i lobet af 2% dag. Vi til-
lader stadig veek statsministeren at holde ferie,
det er helt fair. Men hvis nu vi siger, at vi medes
hernede igen om lad os sige 14 dage, vil statsmi-
nisteren s& have gjorif sig bekendt med, om For-
svarets Efterretningstjeneste har skiftet vurde-
ring fra, at der muligvis var masseedeleggelses-
véaben i Irak, til, at der sandsynhgv1s var masse-
zdelaeggelsesvaben ilIrak? Det er jo statsministe-
ren, der pastar, i gvrigt fuldstaendlg udokumen-

- teret, at Forsvarets Efterremmgst]eneste har den
opfattelse, at der sandsynhgv1s var masserade-
leeggelsesvaben i Irak.

Men hvis nu statsministeren far 14 dage, vil
statsministeren s& foresporge de relevante ste-
der, om Forsvarets Efterretningstjeneste hele ti-
den har haft den samme vurdering af masseade-

leeggelsesvaben i Irak, eller om man lige preaecis

har eendret opfattelse pa det punkt og er géet
fra, at der muligvis var masseodelaeggelsesva—
ben, og over'til det, som statsministeren heevder
er opfattelsen i Forsvarets Efterretningstjeneste,
nemlig at der sandsynl1gv1s var masseﬂdelaeg-
gelsesvaben.

Det’ spergsmal ma statsmmlsteren vel kunne _

svare pa.

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):
Jamen hr. Seren Sendergaard kan sperge lige s&
tosset, hai vil. Det tillader Folketingets forret-

ningsorden, og jeg stiller op gladeligt hver gang :

Det er en stor fomzqelse
Det erjo et meget 31mpe1t sporgsmal at svare

pa, og derfor ef svaret ogsé meget enkelt, nemhg )

—og jeg er nedt til at gentage det: Jeg er ikke be-
kendt med, at Forsvarets Efterretnmgs’qeneste

skulle have sendret sin vurdering. Det kan ikke -

nytte noget, at hr. Seren Sendergaard prover at -
& mig til at svare noget andet end sandheden,
bare fordi hr. Seren Sendergaard pastar, at der '
skulle veere sket en sadan aendrmg

Hermed sluttede spergsmélet. -
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2) Til statsministeren af:

Keld Albrechtsen (EL):

»Indebaerer regeringens skattestop efter statsmi-
nisterens opfattelse, at det ikke vil veere muligt
at indfere nye afgifter pa overforbrug af kveel-
stof- « og fosf01g@dnmg7«

Keld Albrechtsen (EL)
Man m4 jo habe, at statsministeren nu, nar vi ef-
terhanden kommer leengere frem i sporgetiden,

vil bevadge sig ind i selve spﬂrgsmalene, iselve

substansen.

Grunden til, at jeg stiller det her spergsmal,
er, at statsministeren vel er bekendt med, 'ét’ det
gér meget treegt med forhandlingerne om en ny
vandmiljgplan, og jeg kunne godt f& den for-
nemmelse, at de to ministre, der forhandler pa
regeringens veghe, miljpministeren og fodevare-
ministeren; ikke er udstyret med tilstraekkeligt -
mandat til at kunne bevaege sig i disse forhand-
linger, og at &rsagen hertil kan veere, at de er
lammet af skattestoppet. Hvis det er tilfeeldet, er
der jo brug for statsministerens hjeelp, saledes at
de to ministre kan blive udstyret med et for-
handlingsmandat, der ger det muligt at fa serlta-
se forhandlinger om en vandmﬂ]aplan i gang.

Statsmuusteren (Anders Fogh Rasmussen)
Det burde veere almindelig kendt, ogsé for hr.
Keld Albrechtsen, at regeririgens skattestop 11<ke
pa nogen made i sig selv er en hindring for at
indfere miljomzessigt begrundede afgifter.
Det er sidan, og sadan er skattestoppet ud-
trykkeligt defineret, at hvis en afgift har en ad-
feerdsregulerende virkning, som et til gavn for
mll]eset og hvis provenuet vel at maerke ubeska-
ret gar til at seenke en anden skat eller afgift, sa
kan man gere det. Det er fuldt ud i overensstem-
melse med skattestoppet. Sddan har det veeret
fra starteni, og det er ikke til at misforstd. -~

- Keld Albrechtsen (EL):

Sa vil jeg godt sporge ‘statsministeren, hvad det
dybest set betyder, nar vi ser konkret pa de afgif-



