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de tilfeelde, hvor man ikke lever op til normerne
og derfor kommer til at betale afgift, er afgiften
jo udtryk for, at man selv betaler de omkostnin-
ger, man péferer samfundet, efter princippet’
om, at forureneren selv skal betale. Afgiften er
alts bare en slags betaling for den udgift; man
pafzrer samfundet, og det kan vel heller 1kke
veere i strid med skattestoppet.

Jeg bliver ved med at stille sporgsmaélet, for
hvis forhandlingerne strander P4, at statsmini-
steren et fuldsteendig ubeveegelig i forbindelse
med sit skattestop og ikke tillader en fortolk-
ning, der gor det muligt at f& udformet noget
fornuftigt pa omrédet, ville det jo veere serger-
ligt, og sa ber det da i hvert fald veere kendt,
hvem der har ansvaret for, at der ikke kom noget
ud af det. Det ansvar kan hurtigt risikere at hav-
ne hos statsministeren, hvisvstatsmi'nisteren vi-
ser sig at veere fuldstaendlg upav1rke11g for for—
nuft i denne sag.

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):

Jeg afviser fuldsteendig hr. Keld Albrechtsens
pastand om, at skattestoppet skulle veere til hin-
der for at udforme fornuftige miljpafgifter. Hvis
der er et omréde, hvor man kan fremme en hen-
sigtsmeessig miljgmeessig adfeerd ved at pélaeg-
ge en afgift, kan man gore det i henhold il
skattestoppet, bare én betingelse er opfyldt: At
de penge, der kommer ind ved det, gér til at
seenke andre skatter og afgifter. Det er meget en-
kelt, og det er ikke t11 at mlsforsta

Hermed sluttede sp@rgsmalet.

Ferste naestformand (Svend Auken):
Vi gér videre til det nzaeste sporgsmal til statsmi-
nisteren, der er stillet af hr. Jens Peter Vernersen,
men inden hr. Jens Peter Vernersen fir ordet,
skal jeg gete opmeerksom pé, at der er tre med-
spergere

' K1.13.20
+ Vivil afvikle det p& den made, at hr. Jens Pe-
ter Vernersen sperger, far svar og op til to garige
har mulighed for at sperge og f4 svar. Derefter
gennemfegrer vi medspergernes spergsmal til
statsministeren, og sa fér hr. Jens Peter Verner-
sen sit sidste spergsmal til statsmmlsteren, hvis
han altsa ensker det. ’
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4) Til statsministeren af:

Jens Peter Vernersen (S): :

»Vil statsmm1ste1en sikre, at det hul'i skattelov-
givningen, der muligvis kan ‘give bankerne et
milliardfradrag som omtalt i Jyllands-Posten
den 9. februar 2004, prompte lukkes i overens- -
stemmelse med de tilsagn, statsministeren gav
ved besvarelse af spergsmal nr. S 703 og S 704
den 19. november 2003?«

Sknftllg begrundelse

Sp;zcrgsmalet stilles for at skabe sikkerhed' for, at
der 1k1<e glves utllslgtede fradrag

]ens Peter Vernersen (8):

* Nér jeg har stillet dette spergsmal, er det for at’

f& afklaret, hvad der matte vaere sket siden me-’

dio april 2002, hvor statsministeren pa sit pres-

semade afviste at foretage de andringer i aktie-
avancebeskammgsloven, som kutine have luk-:
ket det hul, der nu maske giver en rackke banker
meget, meget store mllhardfradrag Nér jeg on-
sker det opKlaret, er det, fordi der var en debat
om spergsmalet i aprﬂ 2002, og dengang sagde
statsministeren p4 sit pressermade, at det neesten
er umuligt at gore noget pa omradet pa grund af
skattestoppet. '

Men samtidig har vi jo redegerelsen om
spergsmalet, hvor det netop preeciseres, at der

.er en mulighed, og at det er uhen31gt51naess1gt

at disse virksomheder kan opna et skatteteknisk
tab. Det er sa det, der sker nu 2 ar efter, fordi -
statsministeren og hans regering ikke udviste
rettidig omhu og tog fat om tlngene, da spergs—
maélet blev rejst i april 2002. °

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):
Nu kerer hr. Jens Peter Vernersen fuldsteendig -
rundt i tingene og blander ting sammen, der
ikke har noget som helst med hinanden at gore:

Lad mig for det ferste slé fast, at skattestop- -
pet ikke pa nogen made er til hinder for, at man
kan gribe ind og lukke huller i skattelovgivnin-
gen, hvis man bliver opmerksom pa den slags
huller. Som jeg har sagt mange gange: Bliver
man opmaerksom pa det, skal de lukkes, og det’
skal ske prompte Det er skattestoppet ikke t11
hinder for pa nogen som helst méde."

For s& vidt angar aktleavancebeskatnlngen, er
det en helt anden problemstilling. Det er i hejere



