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Bet. o. lovf. vedr. frit valg

phgtelser som kommuner har i folge anden lov-
givning, eller ogsa ligger det inde for det, man
med rette kan forvente, at demokratisk valgte
politikere kan have frihed til at skenne over.

Men lovforslaget er knap s& uskyldigt. Det
seetter en dagsorden. Paradoksalt nok setter pa-
budet om mest muligt frit valg en dagsorden for
ensartethed i kommunerne. Men hvis man mener
noget med det decentrale styre, ma der vere fri-
hed ogsa til at fraveelge frit valg, hvis det er dét,
kommunens borgere vil og giver deres valgte
politikere mandat til.

Settes forslaget ind i et storre perspektiv, be-
kymrer det os, at man fra regeringens sider ople-
ver, at der er behov for at lovgive pa det her de-
taljeringsniveau, altsd lovgive eksplicit om, at
man skal informere om dette seerlige, der vedro-
rer det frie valg, og at man skal drefte dette ser-
lige, der vedrgrer der frie valg, Det er alligevel
noget for sig, at regeringen sédan beslutter, hvad
der skal std pd kommunalbestyrelsens dagsorden
pé et givet tidspunkt i valgperioden. Det synes
vi, egentlig er en detailinteresse, som vi ikke vil-
le have tiltroet en regering, som trods alt har sat
regelforenkling og afbureaukratisering pé sit
program. Styringen bliver endnu mere igjnefal-
dende, ndr man betaenker, at kommunalbestyrel-
serne og amtsradene med lovforslaget fir ansva-
ret for selv at tilretteleegge arbejdet med at ind-
teenke et gget frit valg! Det er ikke meget, der er
tilbage til selvbestemmelsen. Og hvis det ikke er
godt nok, sé far indenrigs- og sundhedsministe-
ren bemyndigelse til at fastsatte naermere regler,
for udarbejdelsen af informationsmateriale om
frit valg. Det kan &benbart gores pa en forkert
mdde — og nu kan man sé i amter og kommuner
geette pd, hvad den rigtige made er! ’

Det Radikale Venstre kan ikke stotte lovfor-
slaget, og vi synes egentlig ogs, at der var andre
ting, som kommunalbestyrelserne burde bruge

‘deres tid pa at drofte.

~ Tjédveldisflokkurin, Inuit Ataqatigiit og Si-
umut var pé tidspunktet for beteenkningens afgi-
velse ikke reprassenteret med medlemmer i ud-
valget og havde dermed ikke adgang til at kom-
me med indstillinger eller pohtlske udtalelser i
betaenkningen.

En overs1gt over Folketmgets sammensaetnmg
er optrykt i beteenkningen.

4. Andringsforslag med bemzerkninger

Andringsforslag

Af indenrigs- og sundhedsministeren, tiltradt af
et flertal (udvalget med undtagelse af RV):

1)Titlen affattes séledes:

»Forslag
til
Lov om fremme af frit valg for borgerne ved

levering af serviceydelser i kommuner og
amtskommuner«.

[Pracisering af lovens titel]

Bemarkninger
Til nr. 1

ZBEndringsforslaget har til formal i titlen at prae-
cisere lovforslagets indhold i overensstemmelse
med lovforslagets bestemmelser og bemaerknin-
ger. Herved tydeliggeres det, at lovens overord-
nede sigte er at fremme frit valg for borgerne ved

- levering af serviceydelser i kommuner og amts-
Jkommuner.
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