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Sp@rgsm&l 13:
Hvorledes vil ministeren i praksis sikre, at tak-
sterne for individuel handicapkersel ikke er va-

sentligt hgjere end taksten for gvrig kollektiv
persontransport?

Svar: -

Jeg agter at folge op pd bestemmelsen ved at
sperge amterne om takstniveauet for individuel
handicapkersel. I den forbindelse vil jeg i forng-
dent omfang henstille til, at lovgivningen over-
holdes.

Sporgsmal 15

Hvorledes forestiller ministeren sig, at en
svart bevagelsesh@mmet person skal kunne f3
glaede af ordningen med individuel handicapker-
sel, hvis ikke vedkommende kan transporteres
fra hjemmet til det punkt, der er s& tat pd gade—
deren som muligt?

Svar.

~ Visse sveert bevaegelseshandicappede vil ikke

kunne have glede af ordningen, hvis de f.eks.
har brug for nedbering eller liggende befor-
dring. Denne gruppe af sveert bevaegelsesham-
mede vil veere berettiget til hjelp efter servicelo-
ven, jf. besvarelsen af spzrgsmal 5

Spgrgsmal 18:

Ministeren bedes redegere for, hvorledes
transport til beskaeftigelse er deekket ind af den-
ne eller anden lovgivning?

Svar

Jeg har indhentet svarbidrag fra henholdsv1s
Socialministeriet og Arbejdsmarkedsstyrelsen
hvortil jeg skal henholde mlg

Socialministeriet har oplyst folgende:

-»Efter servicelovens § 84 kan der til personer
mellem 18 og 65 &r med varigt nedsat fysisk el-
ler psykisk funktionsevne ydes hjelp til betaling
af de ngdvendige merudgifter, der er forbundet
med befordring til og fra et arbejde. Der vil vare
tale om merudgifter efter det serlige skattefra-
drag, som kan benyttes ved befordring til og fra
arbejde, jf. ligningslovens § 9D. .

Merudgifter til og fra arbejde vil gaelde for de
udgifter, der ligger udover, hvad den pigalden-
de selv ville have afholdt, hvis der ikke havde

foreligget saerlige problemer i forbindelse med
pagzldendes nedsatte funktionsevne.«

Arbejdsmarkédsstyrelseﬁ har oplyst folgende.
»Arbejdsmarkedsstyrelsen kan oplyse, at der i
lov om aktiv beskeeftigelsesindsats pé Beskafti-
gelsesministeriets omrade, er mulighed for 4 be-
fordringsgodtgﬂrelse ved tilbud efter kapitel 15,

Der er sdledes mulighed for at fi befordrings-
godtgerelse for personer, der er omfattet af § 2,
nr. I (ledige, der modtager dagpenge eller ydel-
ser efter § 55 i lov om arbejdsl@shedsforsikring
mv.), 4 (personer med begransninger i arbejds-
evnen, som er omfattet af kapital 6 i lov om aktiv
socialpolitik, bortset fra personer, der er omfattet
af nr. 5) og 5 (personer, der modtager dagpenge
under sygdom efter lov om dagpenge ved syg-
dom eller fodsel, og som jf. kapitel 6 i lov om ak-
tiv socialpolitik, skal have et tilbud som led i af-
klaring af den enkeltes arbej dsevne) og som del-
tager i tilbud efter kapitel 10-12, nar den daglige
transport mellem bopeel og stedet, hvor tilbuddet
gennemfores, og retur er mere end 24 kilometer.

Personer, der er omfattet af § 2, nr. 2 ‘(perso-

* ner, der modtager kontanthjeelp eller starthjelp

efter lov om aktiv socialpolitik alene pa grund af
ledighed) og 3 (petsoner, der modtager kontant-
hjeelp eller starthjelp efter lov om aktiv social-
politik ikke alene pa grund af ledighed), og som
deltager i tilbud efter kapitel 10 og 11, kan efter
kommunens vurdering f& udbetalt op til 1.000
kroner om maneden i hel eller delvis godtgerelse
til ansldede udgifter ved at deltage i tilbuddet.«

Sporgsmal 19:

Ministeren bedes redegere for mulighederne i
dag og efter lovforslagets Vedtagelse for at klage
over tilbud — eller mangel pa samme — om indi-
viduel handlcapkﬂrsel?

Svar:

Amternes/trafikselskabernes administration af
den individuelle handicap-kersel er underlagt
det almindelige kommunale tilsyn. Tilsynet om-
fatter spergsmal om, hvorvidt der er sket en til-
sidesaettelse af den lovgivning, der geelder for of-
fentlige myndigheder, herunder offentligretlige
grundsatninger. Derimod kan tilsynsmyndighe-
derne ikke tage stilling til om sagsbehandlingen
er rimelig eller hensigtsmeessig, eller til spargs-
mal, om skensudevelsen, si lenge skennet ud-



