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Torsdag den 7. oktober 2004 (R 1)

jo ingen sammenhaeng med det, vi-gjorde i 2002,
hvad er argumenterne for det? Vi mener, at de
hensyn, vi skal tage til rigsfeellesskabet, kan ta-
ges pa anden vis i sammenheeng med bestem- -
melserne om oprindelige folk, men da vi fik at
vide efterfolgende, at pa Feergerne og i Gron- .
land er det blevet opfattet som et angreb pé rigs-
feellesskabets interesser i at sikre rettighederne .
til at jage de sma vagehvaler til egen brug, er det
Kklart, at s& sendrede vi vores indstilling, fordi vi
ikke har noget enske om at kreenke de oprindeli—
ge folks interesse i at kunne fange de smé Vage-
hvaler t11 egen brug

(Kort bemaerknmg)

Pia Christmas-Meller (KF):

Socialdemokraterne ved jo udmeerket godt atvi
havde formandskabet 12002, og derfor havde vi
seerlige forpligtelser, som vi ogsa gennemforte

i forstdelse med Socialdemokraterne: P4 det
mede i Europaudvalget blev det meget tydeligt
fremfort, at det netop var af hensyn til rigsfeel-
lesskabet, at man anbefalede at undlade at stem-
me.

Men er sandheden 1kke, at som det f1 emgar af
Politiken, kom klemmen forst pa Socialdemo-
kraterne, da de nordatlantiske mandater truede
med at splitte konstitueringsaftalen, og Social-
demokraterne og deres stotter kunne miste 27
pladser i Folketingets staende udvalg? Er det
ikke sandheden, at ogsd her var det partitaktik-
ken, der stod i centrum frem for de egentlige
miljgpolitiske hensyn? :

" (Kort bemeerkning)..
Frank Jensen (S):
Sadan som jeg herer fru Pia Chr1stmas—Meller,
gar EU forud for rigsfeellesskabet. Det var altsd
EU-formandskabet i 2002 forud for rigsfeelles-
skabet, der gjorde, at Det Konservative Folke-
parti gik ind for, at vi skulle stemme imod det ja-
panske forslag, og det synes jeg siger mere om -
Det Konservative Folkepartis holdning i denne
sag end om Socialdemokratiets.

Vi far to gange forelagt et forhandlmgsopleeg
af den samme regering. I forste omgang tilslut-
ter vi os, at vi skal stemme imod, fordi vi tror, at
vi kan sta staerkere i det europaeiske feellesskab
og keempe for Grenlands og Feergernes interes-
ser for at sikre oprindelige folks ret til atjage de
hvaler, der lever i stort omfang i farvandene om-

kring Feergerne og Grenland. 58 kommer der.en.

ny indstilling fra den samme regering om et an-

det synspunkt, og sa siger vi, at vi synes altsa, at -

vi stdr steerkere i det europeeiske feellesskab, nar
det geelder om at varetage hensynet til oprinde-
lige folk, og derfor siger vi nej til ministerens
forhandhngsoplaeg

Sa far vi at vide, at pa baggrund af den kam—
pagne, der karer, bliver det pa Grenland og Feer-
gerne opfattet som et angreb pé de oprindelige
folks interesser, og sa er det, vi siger: Hvis det er
den sag, der skal keres, star vi selvielgelig bag
rigsfeellesskabets interesser, ogsé nar det drejer
sig om Feergernes og Gronlands mulighed for at
kunne jage vagehvaler.

(Kort bemeerkning).
Rikke Hvilshej (V):
Jeg vil gerne have lov til at felge op pé det for-
slag, som Socialdemokratiet jo har slaet sig rig-
tlg stort op Pa, nemhg 1.000 kr. for bernepas-
ning. . :
, KI. 15.40

Socialdemokraterne har jo veeret sa venlige at
leegge en model ind pé deres hjemmeside, hvor
man kan taste en raekke oplysninger ind, og sa
laver modellen beregningerne. Hr. Frank Jensen
forsegte for over for hr. Jens Rohde at sige, at
han kunne ikke rigtig vide, hvilke forudseetnin-
ger og beregninger hr. Jens Rohde havde lagt
ind, men jeg kan sige til hr. Frank Jensens oplys-
ning, at der er sddan set ikke lagt yderligere ind.
Vi gar ind pé Socialdemokratiets hjemmeside,
laver en reekke eksempler, og det, eksemplerne
viser, er, at de familier, der har bern i SFO, f&r en
negativ gevinst ud af Socialdemokratiets for-
slag. Det er dem, der skal betale en meget stor
del af forslaget, og det vil jeg mene er en meget
ringe trost, sé jeg vil sddan sét gerne gentage
sporgsmalet: Kan hr. Frank Jensen bekraefte, at
familier med bern i SFO er dem, der betaler for -
den i gasegjne gode gave, Socialdemokraterne
gerne vil give barnefamilierne?

(Kort bemeerkning).

Frank Jensen (S):

Vi har den klare opfattelse i Socialdemokratiet,
at det at indfere en maksimumspris pé 1.000 kr.
vil hjeelpe familierne til, at det kan betale sig at
arbejde, og at de allerallerfleste familier har en
keempefordel ud af det. Hvis Venstre har opfun-
det en eller anden konstruktion, som kan fa det
til at falde negativt ud, kan jeg ikke forsta det. Vi
vil selvfelgelig gerne se det, men jeg har meget,
meget sveert ved at forstd det, for den finansie-
ring, der ligger bag forslaget, er jo lagt frem for



