Tirsdag den 26. oktober 2004 (F 3)

621

som p4, at der er indgaet en aftale, hvor Dansk
Folkeparti er forligspart. Hvis man som regering
virkelig kunne gere det pd den made, som fru
Margrethe Vestager foreslog, sa jeg i hvert fald
en ret ny parlamentarisk praksis foran mig. Det
har intet at gere med det andet.

Til hr. Ole Stavad har jeg sa et enkelt sporgs-
mal, jeg synes heenger. Nu tog jeg jo ordet for
korte bemeerkninger, fordi jeg vidste, at hr. Ole
Stavad kunne tage ordet i anden runde og kom-
me med sin udleegning af tingene. Sddan er det
jo, det er gudskelov en ret, man har, og det har
jeg iovrigt gjort hr. Ole Stavad opmeerksom pa
her nede pa gulvet foran talerstolen, s& jeg hébe-
de, at han ville gore det.

Jeg vil bare sperge: Hvem var det, der fik den
idé, at der skulle forhandles alene mellem rege-
ringen og S og R? Jeg syntes da, det var maerke-
ligt, nér vi havde et forhandlingsforleb, hvor en
bred kreds af partier forhandlede, og s& pludse-
lig skulle der veere sddan nogle szrskilte for-
handlinger, hvor et parti, der deltog i forhand-
lingerne, ikke kunne deltage.

(Kort bemeerkning).

Ole Stavad (S):

Til det konkrete spergsmél, som hr. Thulesen
Dahl rejser, mener jeg, at det var en lille snak pé
ministerens kontor, hvis man ma vaere sd indi-
skret, imellem fru Marianne Jelved, hr. Frank
Jensen og indenrigsministeren — jeg ter ikke si-
ge, om der var andre med, jeg sad ikke med i
den snak — hvor de ndede frem til, at vi ville, at
det skulle lykkes. Sagt pd jysk er det treels, nar
man har brugt s4 mange kreefter pd, at der skulle
komme noget ud af det her, hvis det ikke lykke-
des. -

Jeg tror, jeg er en af dem i det her hus, der har
investeret absolut flest kreefter i, at der kom no-
get ud i den anden ende, som vi troede pé kunne
skabe et bedre grundlag for at betjene borgerne,
og derfor blev den model ogsa afprogvet i stedet
for. Det er jo ikke nedvendigvis et spergsmél om
at lukke nogen ude, men det er et spergsmél om
at sidde i en mindre kreds i stedet for i en meget
stor kreds med mange embedsmend osv. Det er
en meget anvendt og velkendt teknik at tage i
anvendelse, nar man sidder i sveere forhandlin-
ger, s mere useedvanligt var det ikke, kan jeg
sige til hr. Thulesen Dahl. Det var faktisk for at
fa det til at Iykkes.

(Kort bemeerkning).

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Nu fér man jo somme tider sddan fornemmelsen

af, at vi her i Folketingssalen neermest kan have

en helt fortrolig diskussion om, hvad der er fore-

gaet, sd derfor kan jeg jo godt fortsaette hdt i

samme spor. : '
Det, jeg sé vil sige til hr. Ole Stavad bare sa-

dan helt venskabeligt, er, at det maske i virkelig-

heden var en ret afgerende fejlvurdering, der

- blev foretaget pa det tidspunkt. Hvis man analy-

serer lidt, kan man jo nemt na frem til, at en re-
gering, der ved, at den har et flertal for det
grundlag, den har fremlagt — og jeg er fuldsteen-
dig enig i den analyse, hr. Aage Frandsen kom
med, at det faktisk var noget, vi i udgangspunk-
tet syntes sa ret godt ud — har vel sveert ved at
flytte sig over for andre partier, hvis det pludse-
lig betyder, at de partier alligevel ikke vil veere
med, og den sé ikke kan vende tilbage til det
flertal, den jo egentlig kunne lokalisere at der
var.

Detrfor kunne det jo godt veere, at vi, hvis vi i
virkeligheden i feellesskab havde forhandlet vi-
dere og der ikke havde veeret et enske om, at
Dansk Folkeparti var kert ud pa et sidespor i de
der dreftelser, havde flyttet os i feellesskab til no-
get, alle sa kunne veere enige om.

Jeg ved altsé ikke, hvem der fik den idé pa
det tidspunkt, men jeg mé sige, at jeg syntes, det
var meerkeligt. Vi accepterede det jo s, fordi der
jo abenbart var nogle, der havde den vurdering,
at det var det, der skulle til. Men set i bakspejlet
maé jeg nok sige, at man maske kunne filosofere
lidt over, om det var klogt.

Det var mere en kommentar end et sporgs-
mal.

K1.18.30

(Kort bemeerkning).

Ole Stavad (S):

Alligevel vil jeg godt kommente1e det. Altsd nu
bliver det jo sédan helt ja, om ikke Oxford, sa i
hvert fald en evaluering. Jeg skal ikke vurdere,

‘hvad der var sket, hvis safremt ifald, men hr.

Thulesen Dahl har jo ret i; at vi set fra SR’s side
havde det problem, at vi var pdheeng, kan man
sige. Vi oplevede ikke pa noget tidspunkt i forle-
bet, at regeringen var inde i en reel overvejelse
om, hvorvidt man skulle lave en aftale med SR
eller med Dansk Folkeparti. Vores oplevelse var,
atiregeringens teenkning var det et spargsmal
om at have en aftale med Dansk Folkeparti, og



