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et fald pa ca. 10 pct. i det samlede antal af kon-
kurfence- og kundeklausuler:

Derfor vurderes det, at der ikke er behov for
yderligere stramnjnger ireglerne, og regeringen
peger ganske rigtigt pd, at problemstllhngerne
vedrerende vejledning i brugen af regler ma pa-
hvile organ1sat10nerne Derudovet kan proble-
merne 0gsd loses ved de gensidige overenskom-
stet, jeevnfor funktioneerlovgivningen.

Da reglerne vurderes at have fungeret efter -
hensigten, foreslas det at ophaeve revisionsbe-
stemmelsen, og derfor skal loven ikke tvungent
revideres p4 et senere tidspunkt, men kan fast-
holdes, som den er i dag.

Dansk Folkeparti kan stette forslaget, da -
yderligere stramninger over for erhvervslivet
kunne have gjort det alt for sveert for danske
virksomheder f.eks. at sikre sig mod, at en ansat
tager et helt kundekartotek med sig, nar han si-

ger op.
K1.10.10

Vi kan blot konstatere, at stramningerne ind=
forti1999 hat virket efter hensigten, og derfor er
der ikke yderhgere behov for stramninger:

Jeg vil 54 til slut sige, at jeg stad1g synes, det
er en sveer lov, og skulle der pa et senere tids-
punkt vise sig en optimal lesning pa det her, er
jeg indstillet pa at se pa sagen. Men vi stotter
forslaget, sddan som det ligger her.

(Kort bemeerkning).

Ole Soha (SF):

Jeg kan forstd, at Dansk Folkeparti stotter lov=
forslaget. Jeg kan s4 forstd, at Dansk Folkeparti
ogsé dér konsekvent fraveelger at lytte til de ho-
ringssvar, der er kommet fra samthge lenmodta-
gerorganisationer.

Mener Dansk Folkeparti virkelig, at det er
nedvendigt, at der pa arbejdsmatkedet et 55.000
LO-medlemmet, som skal veere omfattet af kun-
de- og konkurrenceklausuler? De er jo ikke neg-
lemedarbejdere, og idéen med kuhde- og kon=
kurrenceklausuler var, at det var til neglemedar-
bejdere. Men nu bredet det sig ud, fordi arbejds-
giverne har eri interesse i at heemme mobiliteten
pé arbejdsmarkedet.

Derfor vil jeg sperge om to ting. For det for-
ste: Finder Dansk Folkeparti det rimeligt, at
55.000 LO-lenmodtagere er omfattet af kunde-
og konkurrenceklausuler? Og for det andet: Nar
man nu fra Dansk Folkepartls side er betaenkelig:
ved lovforslaget, vil man s8 ikke i det mindste
medvirke til at sikre, at vi far fastholdt en revi-

sionsbestemmelse, s& vi hele tiden overvager
omradet?

(Kort bemaerkning).
Bent Bogsted (DF): ‘
Jamen selv om vi afskaffer den her revisionsbe-
stemmelse, er der jo intet, det hindret, at loven -
kan tages op pa et senere tidspunkt, hvis der fin-
des en optimal losning. C

Grunden til, at vi stotter, at revisionsbestem-
melsen skal opheeves her og nu, e, at vi pa nu-
vierende tidspunkt ikke kan se en optimal les-
ning, hvor vibade tilgodeser de ansatte 0g de
erhvervsdrivende. Som det er nu, synes jeg, det
er sveert at finde en optimal lzsnmg bare ved at
opheeve kundeklausulerne, for 8 vil man kom-
mie til at ramme de erhvervsdrivende, hvilket 53
kan betyde, at de ansatte mister deres arbejde
ved det. )

- Derfor har vi ikke en optimal lashing pa det
nu og her, og derfor lader vi det kere videre.
Men vi er klar til at se pa det. Hvis det skulle
dukke en optimal lgsning op; der kan hlgodese
begge parter, i forstaelse mellem begge parter, s
er vi klar til at se pa det. -

(Kort bemeerkning).

Ole Sohn (SF):

Jamen der er alts4 en meget principiel forskel pé
at have en revisionsbestemmelse og ikke at have
det. Jeg er helt med p3, at selvielgelig kan et-
hvert parti i Folketinget fremszette forslag om at
sendre loven. Men har man en revisionsbestem-
melse, s8 péligger det regetingen hele tiden at
have kontakt med arbejdsmatkedets partet for
at overvige omradet og give Folketinget en mel-
ding. Det er dét, de helt ¢entrale forskelle er.

Det, regeringen siger, et, at den ikke gider
have med det at gore, fordi arbejdsgiverne ikke
har ensket, at der skulle sendres pé de her regler.

Dansk Folkeparti m4 da i det mindste have en
interesse 1 — 0gsd med de synspunktet, hr. Bent
Bogsted giver tidtryk for = at man hele tiden
overvager omrédet for at finde en bedre lgsning
end den, der er géeldende i dag.

Sa det er derfor, det er ret vaesentligt at have
e revisionsbestemmelse, sddan at regeringen
ogsa forpligtes til at felge omradet teet i samrad
med arbejdsmarkedets parter.

(Kort bemaerkning).

Bent Bogsted (DF): .
Jamen hvis vi skal have fundet en. optlmal los-
ning, sa er jeg overbevist om, at den skal findes



