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ligheder. Det vil tilsammen begreense omfanget
af kunde- og konkurrenceklausuler, og det vil -
oge mobiliteten til gavn for Danmark.

Debatten op til regeringens lovforslag har
bygget pa, at man ikke kan gavne den ene part
uden at skade den anden, alts at en gevinst for
den ene er lig med tab for den anden. Det.er
grundleggende forkert. Regeringens forslag in-
debeerer tab for begge parter, lidt afheengigt af,
hvordan situationen udvikler sig, men Det Ra-
dikale Venstres forslag er bygget saledes op, at
begge parter far gevmst hvis de opfarer sig ra- -
tionelt. -

Vi kan derfor ikke stemme for regeringens -
forslag, men vihéber, det er muligt at skabe et
bredt samarbejde om en teknisk forsvarlig les- -
ning af disse komplicerede aftalerethge proble-
mer. - S _—

(Kort bemeerkning). -

Lars Barfoed (KF):

Nu var fru Ida Jergensens indleeg j jomereen -
foreleeggelsestale af et forslag, som jeg forstar
kommer fra Det Radikale Venstre pa et senere
tidspunkt, og derfor kan vi darligt debattere det,
nar vi ikke har set forslaget endnu. Men jeg vil
gerne allerede nu, som fru Ida Jergensen beder
om, give tilsagn om en series vurdering fra Det
Konservative Folkepartis side, for vi vil altid
gerne vurdere forslag serigst.

* Men hvorfor kan fru Ida Jergensen ikke stem-
me for forslaget her, som jo bare gar ud p4, at
der ikke er nogen grund til at bevare en bestem--
melse om revision af disse regler? Er fru Ida Jor-
gensen ikke enig i, at hensigten med revisions-
bestemmelsen var at vurdere, om der ville ske
en stigning i antallet af konkurrenceklausuler?
Det har der ikke veeret, s tilsyneladende har
den stramning, der fandt sted i 1999, fert til ikke
bare en stagnering, men ogsa en vis nedgang i-
antallet af sddanne klausuler. Ex det ikke det, der
var forméalet med bestemmelsen i sin tid, og kan
vi s& ikke roligt opheeve revisionsbestemmel-
sen? ‘

(Kort bemaerkning).

Ida Jergensen (RV):

Jeg har da ogsa veeret i tvivl om, nér vi nu kom—
mer med et nyt forslag, hvordan viegentlig .
skulle forholde os; om vi skulle stemme for eller
imod opheevelsen af revisionsbestemmelsen.
Men ndr vi nu'mener, at reglerne ikke er gode
nok, og at de er udformet pa en teknisk meget
kompliceret méde, er det jo forkert at sige: Ja-

men Vi synes, reglerne er o.k.; som de er, sa lad
os gé videre til neeste punkt. Det mener vi alde-
les ikke, ogderfor er vi mest for at stemme -
imod.
_ K. 10.40

Til det andet spergsmal: Bare fordi der ikke er
sket en stigning, og man méske endda har kun-
net konstatere et lille fald i anvendelsen af kun-
de- og konkurrenceklausuler, skal det jo ikke
forhindre os i at forsgge at lave noget, der er
bedre. Jeg mener godt, at vi kan gavne bade ar-
bejdsgivere og lonmodtagere, og lige nu har vi
altsa lenmodtagere, der er stavnsbundne og ma-
ske kan risikere, at de skal til at kere bus i stedet
for at gore det, de er bedst til, og det synes Vl
ikke er acceptabelt ,

(Kort bemaerkning).

Bent Bogsted (DF):

Jeg vil godt sperge fru Ida Jergensen, om vi kan
fa en forklaring pa, hvordan det kan forhindres,
at de ansatte lober med forretningshemmelighe-
der, hvis der ikke findes klausuler, der forhin-
drer det. For at sige det rent ud forventer fru Ida
Jorgensen, at den ansatte ikke vil rende med for-
retningshemmeligheder, hvis de bliver beskyldt
for illoyal adfeerd, men jeg har ikke den store til-
tro til, at det er nok til at forhindre folk i at flyite,
hvis der er penge at tjene i den sidste ende.

(Kort bemeerkning).

Ida Jergensen (RV):

Forretningsmeessige hemmeligheder er jo en
vending fra markedsferingsloven. Men en virk-
somheds kernekunder er ikke nodvendigvis en
forretningsmeessig hemmelighed, og derfor er
virksomhederne ikke beskyttet af markedsfe-
ringsloven mod, at en tidligere medarbejder lo-
ber med kundekartoteket.

Tidligere var virksomhederne beskyttet af en
retspraksis, og det er her, begrebet illoyal ad- -
feerd.optradte. Det. ville blive kaldt illoyal ad-
feerd, hvis man leb med kundekartoteket, men
den retspraksis-ser ud til at veere smadret, og
derfor vil vi egentlig godt genindfere den ved at
skrive den ind i en lov, fordi vi mener, at hvis
smé og mellemstore virksomheder fir denne
grundleeggende beskyttelse, kan de helt lade
veere med at bruge kunde— og konkurrenceklau-
suler. . :

Det, der sker nar man laver sadanne kunde—
og konkurrenceklausuler, er, at nar man nu er i
gang, siger-man: Vikan jo lige s godt.tage det-
hele-med. Det koster ikke arbejdsgiverne noget



