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De helt store barrierer er kulturelle. Det er
modstanden mod praevention, det er kvindesy-
net og troen pd, at religionen indeholder alle
svarene pé, hvordan et samfund ber indrettes,
og vima derfor gore det til et ufravigeligt ho-
vedkrav, at regeringerne i disse lande forpligter
sig til at seette ind pa disse omrader, og gore det
til en ufravigelig betingelse, nar vi giver bistand
eller andre hjelpeforanstalininger.

Vaekst forudseetter vilje til ordnede samfund
og viljen har ikke vaeret til stede i mange af de
muslimske og afrikanske lande, hvor korruption
gar forud for haederlighed, og hvor religion gér
forud for rationel teenkning. Vi kan pévirke, fast-
seette betingelser og rddgive, men hvis Vesten -
ikke tager den opgave alvorligt og far bragt or-
den i og kontrol over disse lande, er konsekven-
serne helt uforudsigelige.

Her er afskaffelsen af landbrugsstetteordnin-
ger og eksportsubsidier osv. en veesentlig hjeelp.
Nogle lande vil have sterre gavn af disse, bl.a. i
Sydamerika, mens andre lande som de muslim-
ske lande i den arabiske verden og Nordafrika
og andre afrikanske lande har behov for helt an-
dre struktursendringer end de her foreslaede.

P4 den baggrund skal vi udtrykke en princi-
piel stotte til ideologien bag Enhedslistens for-
slag, men som sagt stetter vi den forhandlings-
strategi, som regeringen har lagt frem, fordi vi
nu engang tror pd, at det er det rette middel til
afvikling af landbrugsstetteordnmgerne

Formanden:
Sa er det fru Helle Sjelle som ordfm er.
. K1 18.35

Helle Sjelle (KF): ‘

Da der ogsa i dette tilfeelde er tale om en ueen-
dret genfremseettelse af det beslutningsforslag,
der blev behandlet i efteraret, har vores hold-
ning til spergsmalet om fastseettelse af en dato
for afskaffelse af EU's eksportsubsidier og andre
handelsforvridende subsidier for landbrugsva-
rer heller ikke sendret sig. ‘

Jeg vil gerne starte med at sige, at vii Det
Konservative Folkeparti ligesom forslagsstiller-
ne er foruroligede over konsekvenserne af di-
verse handelsforvridende stetteordninger. Hvis
vi ensker at skabe veekst og velstand over hele
verden, forudseetter det, at vi bruger retfeerdige
spilleregler, og diverse handelsforvridende steot-
teordninger bor ikke veere en del af billedet. Kun
gennem en fri og retfeerdig verdenshandel kan
vi skabe velstand og udvikling for alle.

Vi skal derfor sikre en retfeerdig samhandel
mellem verdens lande ved at gere en aktiv ind-
sats for at afskaffe de handelsforvridende subsi-
dier; det skal der ikke veere nogen tvivl om. Vi
deler séledes forslagsstillernes opfattelse af, at
der bar geres noget ved disse subsidier, der er
konkurrence- og handelsforvridende, og som
forhindrer veekst og velstand for millioner-af
mennesker over hele verden. :

Nar vi alligevel ikke kan stotte det fremsatte
forslag — ud over at datoen allerede er overskre-
det — skyldes det, ligesom sidste gang forslaget
var til behandling, den geeldende forhandlings-
dynamik og de forhandlingsprincipper, der fin-
des i bade EU og WTO. Vi er dog glade for, at
forhandlingerne er kommet op at std efter skuf-
felsen i’ Cancin, og at eksportsubsidierne neev-
nes i midtvejsaftalen, sd man i det mindstenuer -
enige om, at de skal afvikles. Nu er det forha-
bentlig blot et spergsmal om at finde en dato, og
den afhaenger jo som sagt igen af andre forhand-
linger om afviklingen af andre industrilandes
stotteordninger. Der skal naturligvis veere tale
om en parallel udfasning af alle former for han-
delsforvridende stotteformer, for ellers er vi jo
lige vidt.

Vi er i Det Konservative Folkepartl derfor eni-
ge med regeringen i, at det er mest hensigts-
meessigt at afvente de videre forhandlinger i
WTO, og derfor stetter vi ikke forslaget.

Formanden:
Tak til fru Helle Sjelle. S4 er det fru Lone Dyb-
kjeer som ordferer.

Lone Dybkjeer (RV):

Heller ikke Det Radikale Venstre kan stotte for-

slaget — ikke blot af formelle grunde pa grund af
datoen, men ogsé fordi vi synes, det er nedven-
digt at respektere de forhandlingsstrukturer, der
nu engang er etableret.

Nar det er sagt, vil jeg godt understrege, at vi,
pé linje med hvad andre ordferere har sagt, er af
den opfattelse, at subsidier og forskellige andre -
tiltag 1 den retning er af det onde og derfor bar
afskaffes, og at vi selvielgelig iseer ber gere det
af hensyn til de fattigste lande. ‘

Derfor kunne jeg godt teenke mig at ga lidt
mere ind i - det behever igen ikke veere her og
nu, da vi har endnu et forslag - hvad de reelle
muligheder er, for at vi kan fa fastsat en dato.
Jeg forstod udenrigsministeren sddan, at neeste
runde neermest var Hongkong i slutningen af
aret 2005, men det, man méske kunne sporge



