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F. t. 1. vedr. patentloven, ophavsretsloven m.v.-

relevante kriterier, herunder den tabte fortjeneste og

kreenkerens uberettigede fortjeneste.

Muligheden for at tage hensyn til kreenkerens ube-
rettigede fortjeneste er nyt-i forhold til galdende er-
statningsretlige principper i dansk ret. Det forekom-
mer sandsynligt, at rettighedshavers tab langt fra altid
vil veere lig den fortjeneste, som kraenkeren har opna-
et. Det nye kriterium, der foreslas indfert, kan siledes

eventuelt bevirke, at rettighedshaveren i visse tilfzelde

kan f en sterre erstatning end- det lidte tab. Dog kan
det ikke forventes, at rettighedshaver far deekket bade
sit fulde tab samt krenkerens fortjeneste. Rétten far
med bestemmelsen mulighed for at fastsatte den sam-
lede erstatning ud fra skensmassige betragtninger,

hvori krenkerens fortjeneste indgér som et element i-

beregningen. Muligheden for ogsi at leegge vaegt pa
krenkerens fortjeneste giver saledes retten adgang til
‘en friere vurdering ved fastswttelsen af det lidte tab og
dermed erstatningens sterrelse. Kriteriet om kraenke-
_rens uberettigede fortjeneste kan blandt andet teenkes
. anvendt i situationer, hvor en stor virksomhed har
~ kreenket en sortsejers ret il en plantenyhed, der inde-
‘haves af en jordbruger med 4 skonomiske ressourcer.
I sadanne tilfelde kan det veere vanskeligt at fastsatte
indehavers tabte fortjeneste og langt lettere at beregne
krenkerens fortjeneste
Det fremgar af forslagets ordlyd, at opregningén i
- stk. 2, der vedrerer de aspekter, der kan indgd i bereg-
ningen af erstatningen, ikke er udtemmende. Det vil
sige, at retten har mulighed for at inddrage alle rele-
vante aspekter, herunder den kraenkede parts afseet-

. ningstab, markedsforstyrrelse og interne tab, der lige--

ledes indgar som elementer ved fastszettelsen af erstat-
ningen efter geeldende ret.

] Til stk. 3

Forslaget indeholder som noget nyt i stk. 3. mulig-
hed for at tage hensyn til andre elementer end de eko-
nomiske og derved yde en godtgerelse til den kranke-
de part for den ikke-gkonomiske skade, som denne
har lidt. Godtgerelsen er ikke en del af den almindeli-
ge tabserstatning. Denne bestemmelse giver séledes
den kraenkede part ret til gkonomisk kompensation for

den ideelle skade, som krankelsen matte have med-

fort. Muligheden for af tage hensyn til den ikke-oko-
nomiske skade medferer, at der vil kunne ydes godt-
gorelse i de tilfelde, hvor kopiprodukter er af s ringe
kvalitet, at disse ma anses for skadelige for indehave-
ren af en plantenyhed i ideel henseende. Der findes en
tilsvarende mulighed i den gzidende ophavsretslov
§ 83, stk. 3, hvorefter en ophavsmand, fotograf eller
udevende kunstner, hvisret er kraenket ved retsstridigt

forhold, har krav pa godtgm‘élse for'ikke-gkonomisk
skade. Bestemmelsen kan ikke forventes at f4 den sto-
re betydning pé plantenyhedsomrédet.

Der henvises i evrigt til de almindelige bemaerknin-
ger til bestemmelsen under punkt 4.3.4. og 4.3.1.

Til§26b

Til stk. 1 -

Formalet med endringen af § 26b er at gennemfore
direktivets art. 10 om korrigerende foranstaltninger.

Det foreslés, at de foranstaltninger, der omfattes af
direktivet, nemlig “tilbagekaldelse fra handlen™, *en-
delig fjernelse fra handlen” og “tilintetgorelse”, ud-
trykkeligt fremgar af bestemmelsen til forslagets
stk. 1.

De foranstaltninger, der er naevnt i direktivet, er
ikke udtemmende. Det er op til medlemsstaterne
eventuelt at fastsztte yderligere foranstaltninger. Det
foreslas, at der i overensstemmelse med bestemmel-
sen i den geeldende patentlov specifikt anfores, at ogsé
foranstaltningerne ?zendring af genstanden pa nzrme-
re angivet made” og “udlevering til den forurettede”
kan anvendes. Derved sikres en ensartet implemente-
ring af direktivets bestémmelser i dansk ret. Forsla-
gets opregning af foranstaltninger er ikke udtemmen-
de og kan saledes omfatte alle: foranstaltninger,. der
har til formal at forebygge yderligere kraenkelser.

Lovfofslaget medferer mulighed for at anvende fol-
gende foranstaltninger:

1) *Tilbagekaldelse fra handlen”..

2) . ”Endelig fjernelse fra handlen”.

3) ’Tilintetgerelse”.

4) ”Udlévering til den forurettede”.’

5) ”/Endring af plantenyheden pa nermere angiven
made”. ‘

Det er den forurettede, der nedlegger pastand om
anvendelsen af den eller de foranstaltninger, der fin-
des hensigtsmassige at anvende i den konkrete situa-
tion.

Ved "tilbagekaldelse fra handlen” forstés en fjer-
nelse af eksempelvis produkter, der kraenker en be-
skyttet plantenyhed, fra handlen med den mulighed, at
varerne pa et senere tidspunkt kan komme tilbage i
handlen.

Med produkter i bestemmelsen menes blandt andet
opformeringsmateriale, herunder "essentielt afledte
sorter (EDV) og piratkopier af plantenyhedsbeskyttet
opformeringsmateriale, men ikke slutprodukter som
for eksempel snitblomster, spisekartofler m.v. Hvis
slutproduktet indgar i en foredlingsproces, og der



