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Tilleg A (187)

gerelse for ikke-gkonomisk skade. Forslaget indehol-
. der som noget nyt i stk. 3. mulighed for at tage hensyn
til andre elementer end de gkonomiske og derved ek-
sempelvis yde -en godtgerelse til den kresnkede part
for den ikke-gkonomiske skade, som denne har lidt.

Godtgerelsen er ikke en del af den almindelige tabser-

statning. Denne bestemmelse giver saledes den kraen-
kede part ret til ekonomisk kompensation for den ide-
elle skade, som krenkelsen matte have medfert. Mu-

ligheden for at tage hensyn til den ikke gkonomiske -

skade medferer, at der vil kunne ydes godtgerelse i de

tilfeelde, hvor koplprodukter er af s ringe kvalitet, at’

disse anses for skadelige for indehaveren afeet patent i
ideel henseende. Der findes en tilsvarende mulighed i

den gzldende ophavsretslov § 83, stk. 3, hvorefteren

_ophavsmand, fotograf eller udevende kunstner, hvis

" ret er kreenket ved retsstridigt forhold har krav pa
godtggrelse for ikke-ekonomisk skade: Besternmel-

sen kan ikke forventes at f& den store betydning pé
brugsmodelomradet. '

Til § 56

Bestemmelsen modsvarer, i et vist omfang, den
geeldende lovs § 41, men er &ndret saledes, at den af-
spejler patentlovens § 59 samt implementerer rets-.
héndhwvelsesdirektivets (2004/48/EF af 29. april
2004) artikel 10 og 12. Bestemmelsen indehelder reg-
. ler om foranstaltninger til forebyggelse af fortsatte
kreenkelser.-

Efter den galdende bestemmelse i patentlovens
§ 59 kan retten, nar det skennes rimeligt, traeffe be-.
“stemmelser til forebyggelse af yderligere misbrug af
_produkter, der er fremstillet i henhold til en registreret
frembringelse. De foranstaltninger, der kan traffes
bestemmelse om, er eksempelvis zndring af en gen-

stand, tilintetgerelse eller udlevering til den forurette-

de mod vederlag

Formalet med @ndringen af § 56 er at gennemfgre
direktivets art 10 om korrlgerende foranstaltninger.

" Det foreslas, at de foranstaltninger, der omfattes af
direktivet, nemlig ”tllbagekaldelse fra handlen”, en-
delig fjernelse fra handlen®, og “tilintetgerelse”, ud-
trykkeligt fremgér af bestemmelsen til forslagets
stk. 1.

De foranstaltninger, der er nevnt i direktivet, er
ikke udtemmende. Forslaget indeholder derfor des-

uden foranstaltningerne “eendring af genstanden pé

neermere angivet made” og “udlevering til den for-
urettede” ligesom den galdende bestemmelse. Forsla-
gots opregning af foranstaltninger er ikke udtemmen-
de og kan séledes som den gzldende bestemmelse
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"F.t. 1 om brugsmodeller

omfatte alle foranstaltninger, der har til formél at fore-
bygge yderligere krenkelser.

Lovforslaget medferer mulighed for at anvende fol-
gende foranstaltninger:

1) “Tilbagekaldelse fra handlen”.

2) - “Endelig fjernelse fra handlen”.

3) Tilintetgerelse™. -

4) “Udlevering til den forurettede”.

5) " ”Endring pa narmere angiven.made”. _
Det er den forurettede, der nedlesgger pastand om

anvendelsen af dén eller de foranstaltninger, der fin-

~ des hensigtsmessige at anvende i den konkrete situa-

tion.

Ved ”tllbagekaldelse fra handlen” foxstas en fjer-
nelse af eksempelvis produkter, der kreenker en regi-
streret brugsmodel fra detailhandlen med den mulig- -
hed, at varerne pd et senere tidspunkt kan  komme til-
bage i handlen. Tﬂbagekaldelse fra handlen kan ten-
kes anvendt i den situation, hvor de ulovlige produkter
tilbagekaldes fra handlen, fordi parterne forhandler
om en aftalemassig losning i form af eksempelvis en
licensaftale. Foranstaltningen kan desuden tenkes an-
vendt i den situation, hvor rettigheden til en registreret

‘brugsmodel er lige ved at udlgbe, og hvor de ulovlige

kopier af et beskyttet produkt opbevares i den reste-
rende beskyttelsesperiode. ] )

Ved en “endelig fijernelse fra handlen” er mulighe-
den for en midlertidig fjernelse fra detailhandlen ikke
tilstede. Fjernelsen er séledes permanent. Ved “ende-
lig fjernelse fra handlen” er det ikke udelukket, at de
ulovlige produkter kan tenkes anvendt i ikke kom—
mercielle forhold.

Ved ”tlllntetgﬂrelse” forstés destruktion af eksem-
pelvis et produkt, der kreenker en registreret brugsmo-
del. "Tilintetgerelse” kan teenkes anvendt uanset, om
de ulovlige produkter har veeret i handlen. -

Ved *Udlevering til den forurettede™ forstas udle-
vering uden nogen form for godtgerelse eller vederlag
til kreenkeren.

Foranstaltningerne i bestémmelsen kan kun paleg-
gesved dom.

Der er ikke med denne endring af reglerne tilteenkt
en @ndring af praksis i fogedforbudssager, hvorefter
fogedretten i medfer af RPL § 645, stk. 2 kan beslag-
laegge rorligt gods med henblik pa at sikre forbudets
opretholdelse eller som led i en bevissikringsundersg-
gelse ved kraenkelse af immaterielle rettigheder.

Forslaget til stk. 2 svarer stort set til den geeldende
patentlovs § 59, stk. 1, 1. pkt. Forslaget om at foran-
staltninger i stk. 1 ~si gelder for materialer og red-
skaber, der har va-: :t anvendt til ulovlig fremstlllmg

Fremsatte lovforslag (undt. finans- og tlllacgsbev lovforslag)



