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F. t. 1. vedr. retsplejelo{/en

udarbejde retningslinjer om muligheden for at klage
over politiets sagsbehandlingstid og om den.overord-
nede anklagemyndigheds reaktionsmuligheder, f.eks.
i form af péleg til den underordnede anklagemyndig-
hed om at treeffe afgerelse inden en fastsat frist.

‘For s4 vidt angér perioden efter at sagen er indbragt
for domstolene, kan Justitsministeriet, som det ogsé

fremgar af notatet af 12. januar 2004, tilslutte sig, at:

det kommer til at fremga udtrykkeligt af retsplejelo-
- ven, at parterne kan anmode retten om at beramme en
sag, efter at anklageskriftet er indleveret. V :

Justitsministeriet finder dog, at en sddan bestem-
melse ikke bor begranses til straffesager, der behand-
les i 1. instans under medvirken af domsmeend. Det

. foreslas derfor, at bestemmelsen indsattes i § 840 i

" retsplejelovens kapitel 76 om ivaerksatielse af tiltale
og forberedelse af domsforhandling for landsret. Be-
stemmelsen vil herefter finde anvendelse i neevninge-
sager og i kraft af henvisningsreglerne i retsplejelo-
vens § 927, § 939 og § 965 a ligeledes i straffesager,
der behandles ved byretten og i landsretténs behand-
ling af ankesager.

Justitsministeriet vil endvidere nu ovelvele om der
ogsa for sd vidt angar de civilretlige sager ber indferes
en udtrykkelig adgang til, at parterne kan anmode ret-
ten om at beramme en sag.

Justitsministeriet kan endelig tilslutte sig udvalgets
forslag om, at det praciseres i retsplejeloven, at ret-
tens afgerelser vedrerende berammelsen kan keres.

Lovforslaget er udarbejdet i overensstemmelse her-
med.

* Der henvises i gvrigt til bemeerkningerne til lovfor-

" slagets § 1, nr. 6 og 11.

2.2. Flere dommere i 1. instans

2.2.1. Geeldende ret

Hovedparten af straffesager om ekonomisk krimi-
nalitet behandles i 1. instans ved byretten under med-
virken af en dommer og to domsmaend, jf. retsplejelo-
" vens § 686 og § 18, stk. 2. Ved afstemninger har dom-

meren og: domsmendene hver en stémme.

* Kun en dommer og en domsmand, som har overva-
ret sagens mundtlige forhandlinger i deres helhed, kan
deltage i sagens afgerelse, jf. retsplejelovens § 214,

_stk. 3. Efter bestemmelsen kan en navningesag eller
domsmandssag ved landsretten gennemferes, selv om
en nevning, en domsmand og/eller en dommer fér
forfald eller af andre grunde mé fratreede, efter at
domsforhandlingen er begyndt. Der er derimod som
udgangspunkt ikke efter de geeldende regler mulighed

- for at gennemfore en straffesag ved byretten, séfremt

en dommer eller en domsmaﬁd fér forfald eller ma fra-

trzede, efter at domsforhandlingen er begyndt. I et sé-

dant tilfelde ma sagen derfor udsettes eller gé om.
Antages domsforhandlingen at ville blive af lenge-

_re varighed, kan der dog udpeges en suppleant for

dommeren, der indtrader i stedet for denne, safremt
vedkommende bliver forhindret i at deltage ved sa-
gens behandling og pademmelse, jf. retsplejelovens

_-§ 18. Der kan tilsvarende udpegés en eller eventuelt to

suppleanter for domsmendene. Suppleanterne over-
veerer domsforhandlingen og kan efter. dommerens
bestemmelse 0gsa oververe rettens radslagninger og
afstemninger, men deltager ikke i disse.

,.2. 2.2. Udvalgets overvejelser og forslag

Udvalget bemaerker, at sager om gkonomisk krimi-
nalitet, som ofte vedrerer velkendte problemstillinger
inden for strafferetten, ogsa fortsat naturligt vil kunne -
behandles ved byretterne som ferste instans under

.medvirken af en juridisk dommer og to domsmand.
_ Udvalget henviser i den forbindelse til, at udviklingen

i de seneste artier har vist en klar tendens i retning af
at udvide byretternes kompetence i bade civile sager
og straffesager, og at byretsdommere séledes er vant
til at behandle bade store og komplicerede sager inden
for begge omréder. Udvalget henviser endvidere til, at
Retsplejeradet har foresldet, at ogsd navningesager
fremover skal behandles ved byretterne i 1. instans
under medvirken af 2 juridiske dommere og 6 nxv-

' ninger, jf. beteenkning nr. 1352/ 1998 om behandhng

af nevningesager.
Visse sager om-ekonomisk krlmmahtet har imidler-
tid et sAdant omfang, at behandlingen i retten med to

" retsdage om ugen varer % ar eller mere; Da disse sager

tillige ofte indeholder komplicerede bevismassige og -
juridiske problemstillinger, kan de veere en betydelig
belastnirig ikke mindst for den juridiske dommer. Der
vil ofte i sddanne sager af hensyn til risikoen for dom-

‘merens forfald veere udpeget en suppleant for domme- -

ren. Dommeren kan i et vist omfang radfere sig med
suppleanten, men suppleanten deltager ikke i rettens
radslagninger og afstemninger.

For at udnytte de medvirkende dommeres arbejds-
kraft bedst muligt finder udvalget derfor, at det vil
veere hensigtsmessigt, at begge dommere medvirker i
behandlingen, og at ordningen far et bredere anven-

_ delsesomrade.

Er der tale om en byret, der bestér af kun én eller to
dommere, jf. retsplejelovens § 17, stk. 1, og stk. 4, -
foreslér udvalget, at den anden dommer beskikkes ef-
ter retsplejelovens § 45. Efter denne bestemmelse kan
landsrettens prasident meddele midlertidig beskik-



