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Folketingsaret 2005-06 977

F. t. 1. vedr. retsplejeloven

steren efter retsplejelovens § 49, stk. 2, bede Rigsad-
vokaten indbringe en sag herom for Klageretten.

Klageretten kan alene tage stilling til, om klageren
er blevet krenket af dommeren som folge af dennes
handleméde og opfersel under sagen. Klageretten kan
ikke tage stilling til dommerens behandling af sagen i
ovrigt, herunder prove rigtigheden af dommerens af-
gorelse af den pagaldende sag.

Anvendelsesomréadet for retsplejelovens -§ 48 og

§ 49 er efter bestemmelsernes formulering til dels

sammenfaldende (utllbrarllgt eller usemmeligt for-

" hold), men det synes forudsat i forarbejderne, at § 48

tager sigte pd mindre graverénde forhold (FT-Tidende
1997-98, Tilleeg A, side 867).

Findes en klage over en dommer begrundet kan
Klageretten udtale sin misbilligelse af dommerens ad-
ferd eller palegge denne en'bede. Har dommeren ud-
vist et forhold af graverende karakter, eller er domme-
ren tidligere ved Klageretten blevet demt for forhold
af sidan karakter, kan dommeren afsattes, jf. retsple-
jelovens § 49, stk. 6.

Efter retsplejelovens § 50 kan en dommer suspen-
deres af Klageretten, nar der er rejst straffesag mod
den pagzldende, eller ndr dommerén mé antages at
‘have gjort sig skyldig i et utilberligt forhold omfattet
af § 49, samt nar dommeren er blevet uvederhzeftig el-
ler pa grund af 4ndelig eller legemlig svaghed er ude
af stand til at bestride sit embede.

Afretsplejelovens § 49 a fremgér, at spergsmal om

afsettelse af en dommer mod dennes enske pa grund

. af vedvarende &ndelig eller legemlig sygdom afgeres
efter reglerne i § 49 med de fornedne lempelser.

Klageretten traeffer i sager om klager over dommere
afgerelse ved dom, og retsplejelovens almindelige re-
gel om, at domme skal begrundes, jf. § 218, stk. 1, md
antages ogsa at gaelde for domme, der afs1ges af Kla-
geretten.

Efter retsplejelovens § 55 finder retsplejelovens
§§ 48, 49 og 50 tilsvarende anvendelse med hensyn til
Jjustitssekretaerer, retsassessorer, dommerfuldmegtige
og midlertidigt beskikkede dommere, men saledes at
det i disse tilfelde er Domstolsstyrelsen, der har kom-
petencen til at indbringe sagen for Den Seerlige Klage-
ret. Retsplejelovens § 49 a finder ikke anvendelse for
disse grupper, men for sa vidt angdr justitssekreterer,
retsassessorer og dommerfuldmegtige indeholder
retsplejelovens § 54 regler om afskedigelse.

Derimod omfatter reglerne ikke klager over sag-
kyndige retsmedlemmer, f.eks. de serligt sagkyndige
medlemmer, der tiltraeder retten i sgsager, eller de ber-
nesagkyndige dommere i visse sager om prevelse af
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en afgerelse om foranstaltninger for bern og unge,
f.eks. anbringelse af et barn uden for hjemmet.

2.3. Efter retsplejelovens § 49, stk. 1, skal en klage
over en dommer indgives til Klageretten inden 4 uger,
efter at klageren er blevet bekendt med det forhold,
som giver anledning til klagen. Det er i Klagerettens
praksis antaget, at der ikke er hjemmel til at se bort fra
en overskridelse af klagefristen, og en klage, der er

“indgivet efter udlebet af 4-ugers fristen, afvises sale-

des af Klageretten, uanset baggrunden for fristover-
skridelsen.

3. Lovforslagets udformning

3.1. Retsplejelovens regler om Den Sarlige Klage-
rets behandling af klager over dommere mv. er senest
endret 1 1998 (lov nr: 402 af 26. juni 1998), hvor kla-
gefristen til Klageretten blev forleenget fra 14 dage til
4 uger, og hvor den hidtidige regel om, at private, der
onskede at klage over en dommer, skulle klage til Kla-
geretten gennem Rigsadvokaten, blev ophaevet, sile-

- des at private nu kan klage direkte tjl Klageretten, jf.

punkt 2.2 ovenfor.

Der har i den senere tid vaeret rejst spergsmél i den
offentlige debat om Klagerettens behandling af sager
om klager over dommere, herunder med hensyn til
Klagerettens sammensaetning i disse sager. Justitsmi-
nisteriet har i lyset heraf dreftet med Klagerettens for-
mand, Den Danske Dommerforening og Domstolssty-
relsen, om der er behov for at eendre retsplejelovens
regler om Klagerettens behandling af klager over
dommere mv. med henblik pa at sikre den mest hen-

_sigtsmassige og tidssvarende behandling af disse sa-

ger.
Lovforslaget er udformet pd baggrund af disse drof-

.telser. I forbindelse med dreftelserne er der ogsa ble-

vet rejst visse mere tekniske spergsmél om behandlin-
gen af klager over dommere mv., herunder den neer-
mere afgreensning mellem retsplejelovens § 48 om sa-
ger, der som udgangspunkt behandles af vedkommen-
de retspraesident, og retsplejelovens § 49 om sager,
der indbringes direkte for Den Szrlige Klageret. Ju-
stitsministeriet finder, at disse spergsmal ber overve-
jes af Retsplejeradet som led i radets igangveerende ar-
bejde med en generel reform af den civile retspleje.
3.2. Som anfert ovenfor under punkt 2.1, bestar
Klageretten i dag af tre medlemmer — en hgjesterets-
dommer, en landsdommer og en byretsdommer. I sa-
ger om genoptagelse af straffesager og om udelukkel-
se af en forsvarer, men bl.a. ikke i sager om klager
over dommeres adferd, bestar Klageretten endvidere
af to personer, hvoraf den ene skal vere advokat, og
den anden skal veere universitetslarer i retsvidenskab

Fremsatte lovforslag (undt. finans- og tilleegsbev.lovforslag)



